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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

CERTIFICA-SE, para fins eleitorais, que em consulta aos sistemas eletrénicos de registros processuais

do Tribunal de Justica do Estado do Parana, a pedido do(a) requerente que, em nome de RICARDO
ARRUDA MNUNES, filho{a) de ELISA ROSA SABBATO ARRUDA MNUNMES, inscritoja) no CPF n®
035.495.418-05, CONSTAM os processos a seguir.

Curitiba, 22 de Julho de 2026.
Certidao emitida em 22/07/2026 as 15:01.
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Mimero Unico : 0019482-20.2017.8.16.0000

Wara H

Comarca I ::

Classe Processual : 0 - Nao definida b

Maturaza : Crimes contra a administragio publica 5'-;

Partes Envolvidas : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA RICARDO _5“
ARRUDA NUNES,DEBORA MOREIRA CEZAR.FABIO ABEL ]
MANFRIN NONATO, FERNANDO APARECIDO JULIAD a

Realator : Desembargador Claudic Smirme Diniz ﬁ

Advogados a

24/03/2026 20:37 - DEFERIDO O PEDIDO

Decisdo : TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA ORGAD

ESPECIAL Autos n® 0019482-20.2017.8.16.0000 Recurso: 0019482-
20,2017 .8.16.0000 APN Classe Processual: Acao Penal -
Procedimento Ordindrio Assunto Principal: Peculato Autor(s):
MIMISTERIO PUBLICO DO ESTADD DO PARANA Réuls):
FERNANDO APARECIDO JULIAD DEBORA MOREIRA CEZAR
RICARDO ARRUDA NUNES FABIO ABEL MANFRIN NONATO
Trata-ze de acao penal ajuizada pelo contra 1. Ministério Pdblico do
Estado do Parand | imputande-fhe a pralica dos delitos deRicardo
Arruda Munes [Deputado Estadual) associagdo criminosa {arl. 288, |
do CP = 1% fato), trafico de influéncia (art. 332, | p.caput caput u., do
CP =2t 39 40 5% g B* fatos) e paculato {art. 312, , do CP = 7% fato};
caput Débora | pela pratica dos delitos de associacdo criminosa {art.
288, caput =Moreira Cezar de Azevedo 17 fato), trafico de infludncia
[art. 332, p.u., do CP - 29, 3® 47 &% g g fatos) @ peculatocaput (ar.
312, caput, do CP = 7 fato); a , também por associacioFibio Abal
Manifrin Monate criminosa (arl. 288, capul, do CP = 1 falo), trafico de
influéncia (art. 332, , pou., do CP —caput 28, 37, 4% g & fatos) e
peculato {art. 312, , do CP - 7 falo), ludo em Hame com as
regrascapul dos ars. 29, caput, e 69, , do mesmo diploma; anfim,
contra caput Femando
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Aparecido Julido , este por trafico de influéncia {art. 332, p.u., do GP -
6% fato), o' art. 29, |, do Codigocaput Penal. No despacho de mow.
4181, considerando o teor dos move, 4081, 4122 e 413.2,
concedill. vista dos autos ao pelo prazo de 15 (quinze) dias. Ministério
Plblico Agora, o drgdo mindsteral, em manifestacao juntada no maowv.
422 1, informa ter tomadolll. ciéncia da resposta 4 acusacao
apresentada por {mov. 408.1) e Fabio Abel Manfrin Menalo guanto
aos corréus (mov. 412.2) e {mov.Débora Moreira Cezar Femando
Aparecido Julido 4132}, noticia que as tentalivas de citagdo pessoal
restaram infrutiferas nos enderecos anleriomenta informados,
requerendo, assim, a realizacio de novas diligéncias citatdrias nos
anderecos gue indica. Diante disso, |, determinando a IV o
requermentodefiro expedicio de mandados de citacdo de e nos
anderecos indicados peloDébora Moreira Cezar Fernando Aparecido
Julido Ministério Pdblico no mov. 422.1. Curiliba, 24 de marco de
2026. Desembargador Claudio Smirne Diniz Relator
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14/03/2026 04:23 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR b
[

Complemanta: : Para: Desembargador Claudic Smime Diniz - Orgdo Especial E_
3
.
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2  Dados Béasicos 3

Ndmero Unico : 0041092-97 2024 8.16.0000 o

Vara x

Comarca ;

Clazze Processual : 0 - Mao definida

Malureza s Crimes contra a paz pdblica

Partes Ervolvidas : RICARDO ARRUDA NUNES MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARANA

Realator :

Advogados

02/09/2024 13:41 - EXPEDICAO DE INTIMAGAO

Complemeanto: : Referente ao evenio (seq. 18) RECURSO EXTRAORDIMNARIC NAD

ADMITIDO (30/08/2024).

30/08/2024 16:07 - RECURSO EXTRAORDINARIO NAQ ADMITIDO

Dacisio : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARAMNA 12 VICE-
PRESIDEMCIA Autos nf. 0041092-97 2024 8 160000 Recurso:
004 1092-97 2024 _8.16.0000 Pat Classe Processual: Patigio Criminal
Assunto Principal: Apologia de Crime ou Criminoso Requerania(s):
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARAMA Requerido(s):
RICARDO ARRUDA NUNES MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO PARAMNA interphs tempestive recurso extraordindrio, com
fundamenta no artigo 102, inciso 1,
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alinea “a’. da Consliluigao Federal, contra o acérdao proferido pela
Orgdo Especial deste Tribunal de Justica. Apontando a repercussan
geral da guestao constitucional, alegou o Recorrente, em suas
razfes recursaks, ter havido ofensa aos arts. 22, 27, § 19 8 53, | lodos
da Constituican Faderal, sustentando, em sintese,caput gue a
imunidade parlamantar ndo é absoluta @ ndo pode proteger discursos
de ddio e incitagdo A violéncia, como a apologia ao crime de torfura,
dezsa forma, pugnou pala instauragio de investigagio criminal
contra o Recorrido. Pois bem. Acerca da insurgédncia recursal,
decidiu o Colegiado: De iniclo, para melhor compreensdo, cumpre
uma breve digressao sobre os fates gue deram azo ao presenta
regueriments Ministeral. Ma Sessdo Ordindria da Assembleia
Legizlativa do Estadoe do Parand do dia 25.04 2022, o Daputado
Estadual Goura, em manifestagio alusiva ao direito a volo,
mancienou os “anos lenebrosos” de ditadura militar em discurso
direcionado precipuamente a jovens que estavam presentes a
Sessao (1:08:30) [1]. Em referédncia a 1al manifestagdo, o Deputado
Estadual Ricardo Arruda Munes, ora represaentado, ocupou a tribuna
da Casa de Leis, anunciando que gostaria de realizar corregio
direcionada aos aludidos jovens, e proferiu as seguintes palavras
(1:25:00):5. ..} Munca houve ditadura em nosso pals, guem inventou
i550 ai fol a esquerda. Ditadura houve em Cuba, na Venezuela e
ocorra até hoje. Que ganharam o Governo na bala. Matando guem
ara contra. Isso fol ditadura. Mo Brasil, houve um regime militar a
padida do povo. A grande maiona da populagao: mulheras, homens e
também politicos foram as ruas e pediram um regime militar porgue
astava esculhambada (a nossa) a gestdo do nosso pais, uma
mubalheira generalizada. Al, os militares assumiram para por ordem
na casa @ devolvaram Sem guerra nanhiuma, sam guera nanhuma.
s Unicos que dizem gue foram torurados fol quem marecel Ser
lorfurado, gue eram guerrilheires, terrorisias, que explodiam banca,
sagueavam, roubavam. Esses mereciam sim @ eu ache que foi pouco
ainda. Entdo aqui nunca houve ditadura. Eu vivi nesse regime militar
aqui e a gente vivia muito bem, obrigado. Tinha digciplina, ndo tinha
tanta bandidagem. ndo linha roubalheira. Fol um governo muilo bom,
realmente. 5S4 para corrigir isso agqui porgue a histdria... eles, a
esguerda, mudaram a histéria. Incrivel! Eu vi o Daputado falar de
censura, gue linha no regime militar, porém quem ta falando em
censurar a imprensa, 0% velculos de comunicagdo, é o Lula. Todos
os discursos dele ele j& ta afirmando "eu vou sim fazer a censura e
controlar as midias'. Ora, gente, esse sim guer “implantar a ditadura
am nosso pais. Entdo, que figue claro isso... A sequir, o Deputado
Estadual Tadeu Vener também ingressou A tibuna e proferiu
discurso refutando as palavras do Deputado Estadual Ricardo Arrsda
Munes e, assim, posicionando-se confra a exposicao do
Representande na parte referante & tortura, ao gue este Gltima
replicou {1:54:10): E muito facil a gente falar gue pessoas
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foram torturadas, mé. Porém, essas que foram torfuras mataram
soldados, explodiram bombas, sequestraram, roubaram, matavam a
queriam implantar o comunismo am nosso pals. Os militares foram
herdis am nosso pals. Nunca houve ditadura aqui. Houve um regime
militar, sim. Agora, imagine a familia daguele soldado que morreu
nas maos desses asquerdistas. O qué que ele gueria em lroca?
Beijo, abrago? Entdo eu apolo sim, apoio sim (...)". Nesse cendrio, a
propdsilo da imperiosidade de esta Corle Especial aulorizar a
deflagracio das investigacdes em face de agentes com prerrogativa
de foro, a Procuradonia-Geral de Juslica deseja imvestigar o
represaniado nos seguintes lermos [com grifos deste Ralatoar): {...)
zeja autorizada a instauracio de investigagio criminal, para apurar a
ocorréncia de crimes de apologia ao crime (artige 287 do Cadigo
Penal), pelo Deputado Estadual RICARDD ABRUDA, em razdo de
que, em sessdo legislativa ordindria (dia 2504 /2022), manifestou
publicamente apoio as praticas de lorlura ocorridas no perfodo do
regime militar no Brasil, Apesar disso, como & cedigo, em relagio aos
denominados crimes de opiniao ou de palavra, os Deputados
Estaduais “...) 580 inviolavels, civil & penalmente, por qualsquer de
suas opinides, palavras e volos” (art. 53, caput, combinado com o art.
27, 518 ambos da Conslituigio Federal, repreduzido, também, pelo
arl. 57, caput, da Carta Estadual), dispositives estes sobre o gual a
doufrina lecionou (sem gnfo no orginal): A imunidade material a gue
alude o caput do art. 53 da Carta expressa a inwolabilidade civil @
penal dos deputados e senadores por suas opinides palavras e
volos, nedlralizando a responsabilidade parlamentar nessas esferas.
[...] A imunidade tem alcance limitado pela propria finalidade gue a
ansaja. Cobra-se gue o ato, para ser tido coma imuna i censura
penal e civel, tenha sido praticado pelo congressista em conaxao
com o exarcicio do seu mandate. Apurado que o acontecimanto so
inclul no Ambito da imunidade malerial, ndo cabe sequer indagar se o
fato, objetivamente, poderia ser lido como crime. Se a manifestacio
aral ocorre no recinto pafdamentar, a jurisprudéncia atual da como
assenlada a existéncia da imunidade. Se as palavras sio proferidas
fora do Congresso, haverd a necessidade de se parguinr o seu
vinculo com a alividade de representacio politica. Assim, j4 e
decidiu estar coberta pela imunidade matenal cogitada ofensa com
placo em Comissdo Padamentar de Inguérito. De outra parte,
assentou, lgualmente, gue “a imunidade parlamentar malerial se
astende A divulgacio pela imprensa, por iniciativa do congressisia ou
de larceiros, do fato coberto pela inviclabilidade”. Mao estario
preservadas pela imunidade as palavras proferidas “fora do exercicio
formal do mandate”, que, “pelo conteddoe e contaxto em que
perpetradas, sejam de lodo alheias & condigio de Deputado ou
Senador do agente”. (MEMDES, Gilmar Ferreira; BRANCO: Paulo
Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 16. ed. Sao
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Paulo: Saraiva, 2021, p. 1070-1071) Nao importa, pois, gual a
denominagio gua s dé; o importanta & saber que a imunidads
mataral {inviolabilidade) impede que o parlamentar seja condenado,
jague hd ampla descaractenzacio do lipo penal,
irresponsabilizando-o panal, civil, poliica e administrativamente
[disciplinarmenta). Trala-se de iresponsabilidade geral, desde que, &
clarg, lenha ocorride o fato em razdo do (LEMZA, Padro.
Dirgiloexercicio do mandate e da fungdo parlamentar. Constifucional
Esguematizado. 27. ed. 540 Paule: Saraiva, 2023} Messe contexto, a
despeito do substancioso pedido ministerial para investigar o
Deputado Estadual Ricardo Arruda Munes, vislumbra-ze que o
discurso por ele proferdo em 25.04.2022, na tribuna da Casa de Leis
Estadual, revela-ze acobertado pela imunidade maternial, vez gue
realizado no exercicio formal do mandato parlameantar,
Praliminarmente, vale remamorar que, ha muita, o Plendroe do
Supremo Tribunal Federal pacificou a sua jurisprudéncia no sentido
de que a imunidade parlamentar & absoluta dentro do recinto do
parlamento, na forma do precedente a sequir reproduzido (sem grifo
na original}: INQUERITO. DENUNGIA QUE FAZ IMPUTACAD A
PARLAMENTAR DE PRATICA DE CRIMES CONTRA A HON RA,
COMETIDOS DURANTE DISCURSO PROFERIDO NO PLENARIO
DE ASEEMELET_A LEGISLATIVA E EM ENTREVISTAS
CONCEDIDAS A IMPRENSA. INVIOLABILIDADE: CONCEITO E
EXTENSAD DENTRO E FORA DO PARLAMENTO. A palavra
“inviolabilidade™ significa inlocabilidade, infangibilidade do
parlamentar guanto ao comatimento de crime ou confravencao. Tal
imdolabilidade & de natureza material @ decore da fungao
parlamentar, porgue am jogo a represantatividade do pova. O art. 53
da Conslituican Faderal, com a redacio da Emenda n?® 35, ndo
reedilou a ressalva guante aos crimes conlra a honra, prevista no art.
32 da Emenda Constitucional n® 1, de 1269, Aszsim, & de se distinguir
as siluagdes em que as supostas ofensas sao proferdas dentro @
fora do Parlamento. Somenle nessas dltimas ofensas irrogadas fora
do Parlamento & de se perquirir da chamada “conexéo como
axercicio do mandato ou com a condigdo parlamentar” (MO 390 e
1.710). Para oz prenunciamentos feitos no interor das Casas
Legizslativas ndo cabe indagar sobre o conteddo das ofensas ou a
conexdo com o mandato, dado gue acobertadas com o manio da
inviolabilidade. Em fal seara, caberd 4 propria Casa a que perlencer
o parlameniar colbir eveniuais excessos no desempenho dessa
prerrogaliva. Mo caso, o discurso se ded no plendno da Assembléia
Legislativa, estando, portanio, abarcado pela inviolabilidade. Por
oulre lado, as entrevistas concedidas & imprensa pelo acusado
resiringiram-se a resumir e comentar a cilada manifestacao da
tribuna, consistindo, por isso, em mera exlansio da imunidade
material. Dendncia rejeitada. (STF, Tribunal Pleno, Ing. 1.958, Rel. p.
o acdrddo Min. Carlos Britto, J. 28.10.2003, DJe 18.02.20058) E, ainda
(sam grifo no orginal): QUEIXA-CRIME -

Validagdo desie com o ldentificader: CACE. 1971 .21BJDIGEA2

Cefidio valida por 80 dias

Certidao emitida em 22072026 15:01



2026-5926-193862 Pagina 6 de 6

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

IMUMIDADE MATERIAL PARLAMENTAR - NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. Constatada a imunidade material, caba ao relator
nagar seguimanto a queixa-crime, com base no disposto no artigo
21, 5 1& do Regimenio Interns do Supramo Tribunal Federal.
CUEIXA-CRIME - IMUNIDADE PARLAMENTAR - VEICULACAO DE
NOTICIAS EM JORMAIS. A circunstancia de haver acorrido o
axtravasamento de fatos veiculados por parlameniar da iribuna da
Camara e em representagio ao Procurador-Geral da Repuiblica no
afasta a imunidade parlamentar, que se estende de forma linear,
axtravasando os limites da Casa Legislativa. (STF, Trbunal Plano,
Ing. 1920, Rel. Min. Marco Aurdlio, J. 15102003, DJe 05.12_2003)
Mo ponto, restou por incontroverse nestes autos gue o discurso
supostameante criminose proferdo pelo Representado ooorred na
Iribuna da Assembleia Legislativa do Eslado do Parand em resposta
a axposicdo oral articulada por outro parlamentar, o Deputado
Estadual Goura, que manifestava posicionamento politice diverso a
respeito da ditadura militar no Brasil, o que, porlanio. invoca a cadeia
de precedentes acima reproduzida, no sentido de que tal discurso
astd eletivamente protegido pela imunidade material, na sua
modalidade absoluta. Em acréscima, ndo se olvida gue a liberdade
de expressio enconlra 08 seus limites na Garta. Como se observa no
caso em axame, no entanta, o carne do debate entabulado entre os 3
(trés) Deputados Esladuals referiu-se a opinides distintas a respeito
do periodo de ditadura militar no Brasil, sendo gue a mengdo i
tortura pelo Representado, embora infeliz, ocorreu de passagem e
relacionada principalmenta 4 gualidade dos torturados sob a dplica
do Representado, e, aparentemente, ndo vollada a enaltacer, em
carater geral, a pritica da tortura, o que, inclusive, podearia fragilizar o
o preanchimento do elemento subjetive do tipo descrito pala art. 287
do Cédigo Penal[2]. De 1odo modo, conforme cognicio do alhures
transcrilo Inquérito n® 1.958, do Plendrio da Corle Suprema, a Casa
Legislativa detém mecanismos inlerna corpors para colbir excessos
nags condulas gue poderiam e amoldar, em tese, aos denominados
crimes de opinido ou de palavra, proferidos no dmbito da imunidade
matarial, sendo este o palco adequado para tanto, na esteira do
principho da separacio dos poderes (arl. 2° da Consliluigdo Federal).
Sob outro prisma, & bem verdade gue a Primeira Turma da Suprema
Corle ja afasiou, casuisticamente, a imunidade material nos casos
am que o proprio parlamentar alua concretamente para lomar pdblica
a sua exposicio oral para além da Casa de Leis. A propdsio, a
Procuradoria-Geral de Justica mencionou a Peligio Criminal n®
7174, defendendo que a Corte Suprema mitigou a imunidade
material de parlamentar. Messe julgado, o Deputado Federal
Wiadimir Afonso da Costa Rabelo teria praticado crimes contra a
honra de artistas em discurso proferido na tribuna da Gamara dos
Deputados. De fato, por maioria de volos, a Primeira Turma da Corte
rechacou a

Validagdo desie com o ldentificader: CACE. 1971 .21BJDIGEA2

Cefidio valida por 80 dias

Certidao emitida em 22072026 15:01



2026-5926-193862 Pagina ¥ de ¥

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

imunidade do parlamentar no caso concreto. Eis o trecho do volo-
vista do e. Min. Roberto Barroso (sem grifo no original): DIREITO
CONSTITUCIONAL. QUEIXA - CRIME. IMUNIDADE
PARLAMENTAR. LIMITES. CRIMES CONTRA A HOMRA. 1.0 fato
de o paramentar estar na Casa Lagislativa no momeanto em gue
proferiu as declaragdes ndo afasta a possibilidade de crimes contra a
honra, nos casos em gue as ofensas sio divulgadas pelo proprio
parlamentar na internet. 2. & inviclabilidade material somente abarca
as declaraches que apresentem nexo direto @ evidente com o
axercicio das fungbes parlamentares. 3. Mo caso concrelo, embora
aludindo i Lei Rouanet, o parlamentar nada acrescentou ac dabate
piblico sobre a melhor forma de distribuigio dos recursos destinados
a cultura, limitando-ze a proferir palavras olensivas a dignidade dos
querelantes. 4. O Parlamenio & o local por exceléncia para o livre
mercado de ideias = ndo para o livre mercado de ofensas. &
liberdade de expressio politica dos pardamentares, ainda gue
vigorosa, deve se manter nos limites da civilidade. Minguém pode se
ascudar na inviolabilidade parlamentar para, sem vinculagio com a
funcio, agredir a dignidade alheia ou difundir discursos de ddio,
vialdncia e discriminagio. 5. Recebimento da queixa-crime. Nesse
contexto, lodavia, imperosoe tragar a linha distintiva entre a cognicio
alcangada na Peticdo Griminal n® 7.174 & o presente caso. Mo dmbito
do Supremo, o proprio Deputado Federal repercutiu, em suas redes
sociais, o discurso proferido por ele no recinto da Casa Legislativa,
Ou 2eja, 4 sua prasenca no paramento revelou-se, no caso concreto,
meramanie acidental porgque ele aluou direlamenta para que as suas
palavras fossem levadas para além do parlamento. De outro lada,
porém, nao constam destes autos informagdes de gue 0 Depulado
Estadual Ricardo Arruda tenha realizado similar publicagio nas suas
redes sociais. Em oulras palavras, ao levar, voluntariamenta, o
discurso proferido na tribuna para além dos limites da Caza
Legizlativa, conforme ocorreu na hipdtese alusiva i Peligdo Criminal
n® 7.174, é como e o parlamentar se comunicasse fora do racinto
parlamentar, dai o porgué a sua presenga nesle local & uma
circunstdncia meramente acidental e, entdo, a Corte entendeu que a
imunidade material ndo era absoluta. Do contrario, ndo se tam noticia
de que o Bepresentado reproduziu as suas palavras para além do
recinto pardamentar, de modo gue a sua presenca no parlamento nio
s revelou acidental, mas, sim, essencial porgue entabulava um
debate com outros Deputados Estaduais sobre o periodo da ditadura
militar, revelando-se nitida a linha distinfiva enfre 0% casos ora
comparados. E mais, no corpo do suso volo-visia do Min, Roberto
Barrogo, a propdsito, ficou caracterizado que (i) a jurisprudéncia do
STF permanece alinhada no sentido de ser absaluta a imunidade
material guando o ato & praticado no recinto da Gasa Legislativae (i)
a eXceGan no caso concrelo ocorrau porque ¢ praprio parlamentar
divulgou o discurso em
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suas redes sociais, verbis (sem grifo no original): 9. Inicialmente &
preciso dizer que, na jurlsprudéncia do STF, subsiste a distingdo
anire ofensas proferidas dentro e fora da casa Lagislativa: em
relacan Aguelas, a imunidade seria absoluta; em relacio a estas,
exige-sa nexo de implicacdo entre as declaracées delineadoras dos
crimes contra a honra @ o exercicio do mandato (cf., nesse sentido,
Pet 7434 AgR. Rel. Min. Bosa Weber, |. 01.03.2019: Pal 5626 AgR.
Real. Min. Celso de Melle, Segunda Turma, |. 14.12.2018: RE I
AgR. Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, . 26.04.2011; RE 463671
AgR. Rel. Min. Sepllveda Pertence, Primeira Turma, j. 19.08.2007).
10. Tenho reservas sobre o cardter abeolute da imunidade
relacionada as declaragbes proferidas somente no Congresso, mas,
ng cagso concrels, ndo & necessdrio superar a jurisprudéncia. 1zso
porgue, como j4 decidiram as duas Turmas desta Corle, ofato de o
parlamentar estar na Casa Legislativa no momento em gue proferiu
as declaraches pode ser circunstancia meramente acidental, e as
ofensas se tornaram pdblicas por inlermédio da internet, meios de
comunkcagio de massa ou postagens em rede social (Ing 3932, Rel.
Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 21.06.2016; A0 2002, Bel. Min.
Gilmar Mendes, Segunda Turma, |. 02.02.2016). Fol o que ocorreu
no caso concreto: apds proferir as declaragdes na Camara dos
Deputados, o proprio guereladoe as velculou em sua pdgina pessoal
no Facebook, akém de terem sido divulgadas por diferenies meios de
comunicagan @ s encontrarem disponivels no Youlube. Ainda na
faze de debates orais, a e. Min. Rosa Weber destacou essa
peculiaridade fatica {sem grilo no original): Pareca-me que asse fol o
anfandimento que prevalecau na Assambleia Constituinte. Lambro-
me até de lermos ouvido aqui a manifestagio de um dos
parlamentares constiluinies no sentido de que houve a Intencao da
realmeante conferir ao parlamentar, na tribuna, a imunidade material
abzoluta. Mio se permitivia guakquer juize de valor a respeailo do
conteddo de pronunciamento. Mas o Ministro Luis Roberto fez um
apontamento fatico gue, para mim, lem gerado anormes
perplexidades e me tem levado a refletie. E que hoje em dia,
dificilmente, o discurso se circunscreve & tribuna da Camara ou do
Senado, porgue sio veiculados videos... O Ministro Luis Roberto, no
vaolo, disse: com reverberagio fora da tribuna, nas redes sociais.
Entdo, parece-me que uma coiza & um discurso na tribuna, no
Parlamento, outra coisa & um video inserido em uma rede social. Eu
acredilo gue esse & um aspecte falico sobre o gual nds temos que
refletir, porgue o que estd sendo velculado neste caso é um
verdadeiro horror am termos de destruicio de reputacbes. O
aminente procurador, da tribuna, inclusive aponta um fate que nio
tem absolutamente nada a ver com a Lel Bouanet, cu seja, ha um
verdadeiro extravasamento_.. A e. Ministra, assim, desdobrou em 2
(dois) os atos praticados pelo Deputado Federal Wiadimir Afonse da
Cosla Rabelo: 1% discurso proferido na Camara dos
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Deputados; e 2%) publicagdo do discursa nas suas redes sociais,
razan pela qual se descortina a seguinte conclusdo: o primeiro alo
permanace resguardado pela imunidadge material absoluta; o
sagundo, no entanto, ndo goza do mesmio patamar de proflecao.
Partindo dassa premissa, repise-5e, a0 confrario do cendrio fatico da
Peticdo Criminal n® 7.174, ndo houve, no caso em apigrafe, ato do
parlamentar em regroduzir 0 sed discurso nas redes sociais, @ sim a
transmissdo em canal oficial da Casa Legislativa, meio de
comunicagao este que, a priori, ndo & gerido pelo Representada. Em
oulres termos, considerando gue a transmizsdo do discurso do
Deputado Estadual Ricardo Arnuda Munes na intermet ocorad no
canal *TV Azsemblela do Parand” no YouTube, e ndo em suas redes
sociais, Impde-se a conclusdo de gue a inteligéncia alcangada na
Peticio Criminal n® 7.174 ndo serve como .pardmelre para afasiar a
imunidade material no caso em andlise E, ainda que assim nio
fosse, a superagio da remansosa jurisprudéncia do Plendric Corte
ng senfido de gue a imunidade material & absoluta no recinto da
Casa de Lels poderia ocorrer pelo prdprio Plenario do Tribunal, o que
néo ocarreu na mencionada Peticio Criminal n® 7.174, vez que tal
precedente & orundo da Primeira Turma. Ao se examinar outro
julgado da Primeira Turma (INC I ¢ PET 5243 /'DF), fica ainda
mars evidente a imperiosidade de que o parlamentar alua
afetivamenta para levar o seu discurso para além da Casa de Leis
para que a imunidade matenal seja afastada. Nesses precedentes. a
refernda Turma ndo reconheceu a imunidade material do entdo
Deputado Federal Jair Messias Bolzonaro em entrevista por ele
concedida ao Jornal Zero Hora no recinio da Camara dos Depulados,
ao consignar gue o fato de o parlamentar estar no seu Gabinete no
momento da entrevisla revelou- se uma circunsidncia meramente
acldental, nos termos do corpo do valo condutor do @. Relator: Com
afeilo, o denunciado decidiu, ainda, conceder uma enfrevizta a didric
de cireulagdo nacienal [(Jornal Zero Hoera). Ma enfrevista, o acusado
vollou a registrar gue a Depulada Federal Maria do Rosano ndo
merecia ser estuprada, por ser uma mulher cujos dotes fisicos ou
intelectuais ndo o afraiam. O falo de o parlamentar astar em seu
gabinate no momento eam gue concedeau a antrevista & fato
meramante acidental, j que ndo foi ali que se tormaram pdblicas as
ofensasg, mas sim alravés da imprensa ¢ da infernel. (STF, Primeira
Turma, ING 3932/DF e PET 5243/DF, Rel. Min. Luiz Fus, J.
21.06.2016) Como se cbeerva, porfanto, fanto na Peligdo Criminal n®
7174 guanio no Ingquérite n® 3.932 e Pelicde Criminal n® 5.243, a
Primeira Turma da Corte Suprema afastou a imunidade malerial de
parlamentares, embora eles estivessem no recinto do parlamento. Mo
antante, am ambos 0% casos, houve um ate do parlamentar no
sentido de gue as palavras proferidas fossem publicizadas para além
da Casa Legislativa, de modo que a sua presenga no parlameanto
revalou-se uma circunslancia meramente
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acidertal, vejamaos: {i) na Pal. n® 7174, a reproducio do discurso
ocorrau palo praprio parlamentar nas redes soclais; e (il no Ing. 3932
a Pal. 5243, entravista concedida pelo Deputado Faderal a um
velculo de imprensa. Indo além, em um precedenta com candrio
fatico muito mais proximo ao dos presentas adutos, a Primeira Turma
sancionou a imunidade material de Senador por discurso proferdo na
Tribuna da Casa Legislativa, ressaltando-se gue, embora o julgado
nao tenha abordado o assunto, (4 existia, 4 época, a TV Senado,
inteligénecia da Lel Federal n® 8.977/1995, @ nem por I$50 o
Colegiado mitigou a imunidade do parlamentar. Eis a emenia do
julgado (sem grifa no orginal): QUEIXA. IMPUTACAD DE CRIME
CONTRA A HONRA SUPOSTAMENTE PRATICADO POR
SEMADOR DA AEPUBLICA NO RECINTO DO SENADO FEDERAL.
IMUNIDADE MATERIAL ABSOLUTA. ART. 53, CAPUT, DA
CONSTITUICAD DA REPUBLICA. PRECEDENTES. 1.0
reconhecimento da invislabilidade dos Deputados e Senadores por
opinibes, palavras e volos, segundo a jurisprudéncia deste Supremo
Tribunal Federal, exige vinculo causal entre as supostas ofensas e o
axercicio da atividade parlamentar. 2. Tratando-se de ofensas
irrogadas no recinte do Parlamenio, a imunidade material do art. 53,
capul, da Conslituigio da Repiblica & absoluta. Despiciendo, nessea
caso, perguiric sobre a perindncia entre o leor das afirmagbes
supostamente comtumeliosas e o axercicio do mandato parlamentar.
Precedentas. 3. Queixa rejeitada. (STF. Primaira Turma, INCL.
3.814/DF, Rel. Min. Rosa Waber, J. 07102014} Assim, & sagurd
afirmar que nem a Primeaira Turma (e muito menocs o Plenaria) da
Corte Suprema flexibilizaram a imunidade material nos termos ora
requeridos pelo Ministério Publico, vez que, no caso am astudo, a
publicidade do discurso para akém dos muros da Casa Legisiativa
ndo teve atuacas do parlamentar. Ad argumeniandum antum, no
caso de, hipoleticamente, prevalecer, indistintamenle, a tese de que
0% discursos proferides nas tribunas e reproduzidos nos canais
oficiais das Casas Legiglativas ndo mais gozam de imunidade
material absoluta, & possivel descorlinar conseguéncias gue ainda
precisam ser aprofundadas, guais sejam: a) serd concedida 4 Mesa
da Casa o poder de escolher qual parlamentar terd o seu discurso
transmitido no canal oficial, &, assim, estar (ou ndo) acobertado pala
imunidade material, inclusive am eveniuais exposigbes orais
realizadas nas Sessbes de Comissdes Especiais; e b) com o
desiderato de proteger as premrogalivas dos mambros dos Poder
Legislativo, as Mesas das Casas Legislativas do Eslado do Parana
podem, eventualmente, deixar de dar a imperiosa publicidade as
Sesstes. Diante do exposto, impde-se rejeitar a instavracio de
imvestigacao criminal em face do Deputado Estadual Ricardo Arruda
Munes em razdo da imunidade material, descrita pele art. 53, capul,
combinado com o art. 27, §1% ambos da Consliluigio Federal; e pelo
arl. 57, caput, da Constiluigdo do Eslade do Parand. {p.
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312, mov. 41.1 - Acdrdao de Noticia Crime). Tal conclusao estd em
precisa harmonia com a jurisprudéncia da Suprema Corlea,
saedimeniada no senlido de gue “A Imunidade é absoluta quanto s
manifestaches proferidas no interior da respectiva casa legislativa®
(Pet 6156, Relator{a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgadao
am 30-08-2016. PROCESSO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 27-
09-2016 PUBLIC 28-09-2016) Inclusive: INGUERITO. DENUNCIA
OUE FAZ IMPUTACAD A PARLAMENTAR DE PRATICA DE
CRIMES CONTRA A HONAA, COMETIDOS DURAMTE DISCURSO
PROFERIDO NO PLENARIO DE ASSEMBLEIA LEGISLATIVA E EM
ENTREVISTAS CONCEDIDAS A IMPREMSA. INVIOLABILIDADE:
CONCEITO E EXTENSAO DENTRO E FORA DO PARLAMENTO. A
palavra "inviclabilidade” significa intocabilidade, intangibilidade do
parlamentar guanio ao cometimento de crime ou conlravengio. Tal
imviolabilidade & de natureza material @ decorre da fungio
parlamentar, porgue am jogo a representatividade do pove. O art. 53
da Constituicio Federal, com a redacio da Emenda n® 35, ndo
reedilou a ressalva quanto aos crimes conlra a honra, prevista no art.
32 da Emenda Constitucional n® 1, de 1969, Assim, é de s distinguir
as siluacdes em que as supostas ofensas sio proferidas dentro @
fora do Parlamento. Somenta nessas ditimas ofensas irrogadas fora
do Parlamento & de se perquirir da chamada “conexio como
axercicio do mandato ou com a condigdo parlameantar” (INQ 390 e
1.710). Para o= pronunclamantos felios no interor das Casas
Lagislativas ndo cabe indagar sobre o conteddo das ofensas ou a
conexao com o mandato, dado que acoberladas com o manto da
imdiolabilidade. Em tal seara, cabera a prépria Casa a que partencer
0 parlamentar coibir eveniuals excessos no desempenho dessa
prermogaliva. No caso, o discurso se deu no plendno da Assembléia
Legislativa, estando, portanta, abarcado pela inviolabilidade. Por
oulre lado, as entrevislas concedidas A imprensa pelo acusado
resiringiram-se a resumir @ comentar a cilada manifestacio da
Iribuna, consistindo, por igso, . . [5TF, Tribunalem mera exlensio da
imunidade material Dendncia rejeitada Pleno, Ing. 1.958, Bel. p. o
acérdao Min. Carlos Britta, J. 29102003, DuJda 1802 2005): QUEIXA-
CRIME - IMUMIDADE MATERIAL PARLAMEMNTAR - NEGATIVA DE
SEGUIMENTD. Constatada a imunidade material, cabe ao ralalor
negar sequimento & quaixa-crime, com base no disposto no artigo
21, 5 1% do . QUEIXA-CRIME - IMUNIDADERegimento Interno do
Suprema Tribunal Federal PARLAMENTAR - VEICULACAD DE
NOTICIAS EM JORMAIS. A circunstancia de haver ocorrido o
axlravasamento de fatos veiculados por parlameniar da ribuna da
Camara e em representagio ao Procurador-Geral da Replblica néo
afasta a imunidade parlamentar, que se estende de forma linear,
axtravasando . (STF, Tribunal Pleno, Ing. 1820, Rel. Min. Marcoos
limites da Casa Lagislativa Aurdlio, J. 15.10.2003, Dde 05.12.2003).
Diante do exposto, 0 recurso exiraordindrie.inadmito Intimem-
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se. Curitiba, data da assinatura digital. Desembargadora JOECI
MACHADD CAMARGD 17 Vice-Presidente do Tribunal de Justica do
Estado do Parand AR104E

Complameanta: : O Veiculado no DJEN am 03/08/2024.
22/07/2024 15:53 - CONCLUSOS PARA EXAME DE ADMISSIBILIDADE
Complementa: : Para: Desembargadora Joeci Machado Camargo 1 Vice-Presidente
- 17 \ice-Prasidéncia -
&
=
3 Dados Basicos =
&
Nimero Unico : 04 TEBE-26 2020 8.16.0000 ks
Vara £ E_.,']
Comarca - =
Clazse Processual : 0 - Mao definida k
Maluraza : Crimes contra a honra E
Partes Envolvidas : DIONATAN JUNIOR SPIGOSD RICARDD ARRBUDA MUNES E p
Ralator : Desembargador Rogério Luis Miglsen Kanayama o
Advogados 5 ‘.E_
03/07/2026 10:54 - PEDIDO DE INCLUSAO EM PAUTA g8
o
Complemenio: : Relator(a): Desembargador Rogérno Luizs Mielsen Kanayama 'ﬁ,g
38
20

4 Dados Basicos

Namero Unico s 008283036 2022 8.16.0000

Vara i

Camarca :

Clasee Procassial 0 - Nao definida

Maturaza : Crimes contra a honra

Partes Envolvidas : RICARDO ARRUDA MUNES.DIOMATAMN JUKIOR
SPIGOSO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

Ralator i

Advogados

16/02/2024 18:39 - PROCESS0 REATIVADOD

Observacio

5  Dados Basicos

Nimero Unico s (09359765 2024 8.16.0000
Vara i

Comarca 3

Clazze Processual i 0 - Mao definida
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Maturaza : Crimes contra a paz pablica
Partes Envolvidas : RICARDO ARRUDA NUNES MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO PARANA
Ralator ¥
Advogados
2110/2024 17:26 - REMETIDOS 0S5 AUTOS PARA SUPERIOR TRIEUNAL DE JUSTICA
Cartidao : TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 12 VICE-

PRESIDEMCIA Autos n®. 0093587 -65.2024.8.16.0000 Recurso:
(093587-65 2024 8.16.0000 Classe Processual: Agravo de
Instrumenta em Recurso Especial Assunto Principal: Apologia de
Crime ou Griminose Polo Ativo(s): MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO PARAMA (CPE/CHPJ: 78206307 /0001-30) Rua
Epifanio Sosa, 111 Jardim Polo Centro - Pala Centro - FOZ DO
IGUACLPR - CEP: 85.863-721 Polo Passivols): RICARDO
ARRUDA MUNES (RG: I =5F@F = CPF/CNPJ:
035.495.418-05) [ I B

Civico - CURITIBA/PR - CEP: B0.530-9 ERTIFICO que™m pase
conste no sistema PROJUDI a remessa dos autos ap 5T, o
processo foi devidamente enviado ac STF. Curitiba, 21 de outubro da
2024. Roberto Cardoso Marting Analista Judiciario de 29 Grau
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15/10/2024 18:32 - OUTRAS DECISOES

Femessa dos aulos : PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA 12 ViE-
PRESIDENCIA - PROJUD N DN O N I
- I - CEP: B0.030-901 Autos n®. 0W93597-
65.2024.8.16.0000 Recursa: 0083597-65.2024.8.16.0000 Classe
Processual: Agravo de Instrumento em Recurso Especial Assunto
Principal: Apologia de Crime ou Criminoso Polo Ativo(s):
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARAMA Polo Passivo(s):
RICARDO ARRUDA MUMES Vaolla-se o presente agravo conira
decisao desta 1? Vice-Presidéncia que inadmitiv o apelo nobre.
Yarifica-ze do agravo interposio a auséncia de maotivos para infirmar
a decisdo de inadmissibilidade. Desse modo, mantenho a
inadmissibilidade do recurso @ determing o encaminhamenio do
agravo ao Supramo Tribunal Federal, nos lermos do artigo 1.042,
547 do Codigo de Processo Civil. Curitiba, data da assinatura digital.
Dasembargadora JOECI MACHADO CAMARGD 12 Vice-Presidente
do Trbunal de Justica do Estado do Parand G1v-34

Walid

Complemanta: : . Veiculado no DJEN am 18/10/2024.
1510/2024 14:26 - CONCLUSO0S PARA DESPACHO DO 1 VICE PRESIDENTE
Complemeanta: : Para: Desembargadora Joeci Machado Camargo  1? Vice-Presidenle

- 1% Yica-Prasidéncia
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6  Dados Basicos
Nimero Unico : 0095507-69.2020.8.16.0000
Vara -
Comarca :
Classe Processual s 0 - Mo definida
Matureza : Crimes contra a administracio pliblica
Partes Envolvidas : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA RICARDO -
ARRUDA MUNES i
Ralator : Desembargador Claudic Smirne Diniz 5
Advogados b
12/02/2025 15:56 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR 2
Complemenio: : Para: Desembargador Claudio Smime Diniz - Orgdo Especial %
E
B
12/02/2025 15:56 - DETERMINADA A IJE'L"GLI.H;IG DOS AUTOS A ORIGEM E i
. -
Observacio : =
Complementao: : Para Orglo Especial S8
7  Dados Basicos ¥
=
Nimero Unico . (M107B35-87.2021.8.16.0000 E E
Vara :
Comarca :
Clazze Processual i 0 - Mao definida
Maturaza : Crimes contra a honra
Partes Envolvidas : RICARDO ARRUDA NUMES, DIONATAN JUNIOR
SPIGOSO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
Ralator £
Advogados

16/02/2024 18:39 - PROCESSO REATIVADO

8  Dados Bésicos

Nimero Unico : 0M08268-98 2021.8.16.0000

Vara -

Comarca s

Clazze Processual i 0 - Mao definida

Malureza : Crimes contra a honra

Partes Envalvidas s RBICARDO ARBUDA NUMES, DIOMATAM JUMIOR

SPIGOSOMINISTERIO PUBLICO DO ESTADD DO PARAMA
Ralator !
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Advogados :

16/02/2024 18:39 - PROCESS0 REATIVADO

9  Dados Béasicos

Mimero Unico : M1a0E7-47 2025 8.16.0000

Vara : Secretana Especializada em Movimentagdes Processuais das Varas
da Farenda Publica de Curitiba - 3% Vara

Comarca : Curitiba

Clazse Processual s 0 - Mao definida

Matureza s Acio decorrente de alo de improbidade administrativa

Segredo de Juslica : Sim

Ralator : Desembargador Abraham Lincoln Merhelb Calixto

Advogados

25/06/2026 10:27 - JUNTADA DE ACORDAO

Actrdao (Desembargador : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 4! CAMARA

Substitito Evandra Portugal CIVEL Agrava de Instrumento n® 0116087 -47 2025 8. 160000 Al

- 4% Camara Clvel) Secrataria Especializada em Movimenlagbes Processuais das Varas
da Fazenda Publica de Curitiba - 3* Vara MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADOD DO PARAMAAgravante(s): R.AN. Agravado(s): Relator:
Desembargador Substiiuto Evandro Poriugal DIREITD
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPRORBIDADE
ADMINISTRATIVA. INDISPOMIBILIDADE DE BENS. LEI N®
14.230/2021. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAD CONCRETA
DO PERIGO DE DANO. AUSENCIA DE RISCO ATUAL DE
DILAPIDACAC PATRIMONIAL. PATRIMONIO DECLARADO
SUFICIENTE. DECISAD MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E
NAD PROVIDO. 1-CASO EM EXAME 1.Agrava de instrumento
interposto contra decizdo do juizo da Vara da Fazenda Publica que,
am acio civil por ato de improbidade administrativa, indeferu padido
liminar de indizponibilidade de bans por auséncia de demonsiragao
concrala de perigo de dano ou risco a0 resultado il do processo.
2.A acio origindra imputa ao reguerido a pratica de alos de
improbidade consistentes na exigéncia de repasse de parle da
remuneragao de assessores parlamentares e uso de valores para
despesas passoais, com alegada ocullacho patrimonial. 3.4 decisdo
agravada reconheceu indicios de improbidade, mas afastou o
periculum in mora, indeferindo a madida constritiva. 4.0 agravante
sustenta risce de dilapidacio patrimonial em razdo do medus
operandi alribuido ao agravado, com uso de ferceiros e operaches
financeiras alipicas. 5.Parecer da Procuradoria de Justica pelo
desprovimento do recurso. 1. QUESTOES EM
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DISCUSSAD 6. A questao em discussdo consiste em saber se esldo
presentes o8 requisitos legais para a decrelacio da indisponibilidadea
de bens, especialmeante a demonstracdo concreta do perigo de dano
ou rlsco ao resultado Ol do processo, a luz da Lei n® 14. 23002021,
lIl. RAZOES DE DECIDIR 7. A indispanibilidade de bens em aches
de improbidade administrativa possul natureza cautelar @ axige a
presenga cumulativa da probabilidade do direilo e do perige de dano,
nos termos do art. 300 do CPC. B. Com a alleragio promovida pela
Lei n® 14 23002021, o art. 16, §§ 3% 42 5 BY, da Lai n® 8.420/1992
passou a exigir demonstracio concreta de risco, vedando sua
presungdo. 9. A medida deixou de ser automdtica, exigindo prova
comntemporanea de dilapidagio patrimonial ou de risco efetivo & futura
execucdo, ndo bastando a gravidade absirala da imputacio. 10. Mo
caso, o8 fatos narrados remontam a periodo pretérito (2014 a 2019),
sem indicagdo de alos aluais de esvaziamenlo palrimondal. 11. O
agravante ndo demonsirou insuficiéncia palrimonial do agravado,
sendo que os autos indicam patriménio declarado superior ao valor
pretendido para constricdo. 12, A indisponibilidade ndo pode ser
utilizada como sangio antecipada ou reforgo da acusacio, devendo
restringir-se & sua funcio assecuratdna. 13, & mera imputacio de
lavagem de capitais ou ocultacgho patrimonial, desacompanhada de
prova atual de risco, ndo supre o requisite do perculum in mora. 14.
A extenzao da madida a pessoa juridica exige cbservancia do
incidente de desconsideracao da personalidade juridica, nos lermos
doart. 16, § 7, da Lei n® 8.429/1992. o gue nao foi demonsiradao. IV,
DISPOSITIVO E TESE 15. Recurso conhecide @ ndo provido,
mantendo-5a a decisdo que indeferiu a indisponibilidade de bens.
Tesa de julgamento: A indisponibilidade de bens em agdes de
improbidade administrativa, apds a Lel n® 14_2300/2021, axige
demonstracio concreta e atual do risco de dilapidagio patrimionial,
nao sendo suficiente a mera plausibilidade da imputagio ou a
presuncio de perige. Dispositivos relevantes citados CPC, art. 300;
Lei n® 8.429/1992, arl. 16, §5 3% 47 7¢ g 8% Jurisprudéncia relevante
citada TJPR. Al 0110846-92.2025; TIPR, Al 0011901 -41.2023. 1-
RELATORIO Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo
Ministéric Plblico do contra decisdo intedocutdria proferida pelo
Juizo da 3? Vara da FazendaEstado do Parand Piblica do Foro
Ceantral da Comarca da Regido Melropolitana de Curitiba, nos autos
de acdo civil por ato de improbidade administrativa, na gual se
postulou, em cardler liminar, a indisponibilidade de bens do
reguerido. & decisdo agravada indeferiu o pedido s0b o fundamento
de auséncia de demonsiragio concreta do perige de dano ireparavel
ou de risco ac resultado Otil do processo. Conforme se extral dos
autos, a agdo origindria foi proposta em face de Ricardo Arruda
Munes, a guam se atribul a pratica de alos de improbidade
administrativa consistentes, em sintesea, na exigéncia de devolugio
de parte da remuneragio de assessores
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parlamentares, bam como na ulilizacao de recursos por eles
administrados para custen de despesas pessoals, medianta
mecaniemos destinados 4 ocultagao da origem dos valores. Narra o
agravante que a conduta imputada ao reguendo emvolveria, além da
anriqueciments ilicito, a pratica reiterada de atos voltados &
dissimulagio patrimonial, incluindo operacbes financeiras atipicas,
ulilizagdo de terceiros para realizacio de pagamenlos e aguisicdo de
bens, bem como oulros expedienies destinades a afastar a
vinculacio direta enire 0 agente @ os valores utilizados,
circunstiancias que teriam sido apuradas inclusive em procedimento
criminal correlato. A decisdo recorrida reconheceu a existdncia de
indicios da pratica de improbidade administraliva, porém antendeu
néo estar configurado o requisito do perige de danc ou risco ao
resultado Ol do processo, razdo pela qual indeferiu a medida de
indisponibllidade de bens. Inconformado, o Ministério Pablico
sustenta, em sintese, que o conjunte falico-probatdrio constante dos
aulos evidencia ndo apenas a plausibilidade do direito invocado, mas
também a existéncia de fsco concrelo de dilapidacio patrimonial,
noladamente em razdo do modus operandi atribuide ao agravadao,
marcado por estratégias de ocultagdo e dissimulacéo de valores,
clircunstiancia gue, em tese, comprometeria a efetividade de eventual
provimento jurisdicienal futuro. Parecer da Procuradoria Geral de
Justica na mov. 61.1. pelo desprovimeanto do recurso. E o relatério. 2-
VOTO E FUNDAMENTACAD Conheco do recurso, porguania
presentes o8 pressuposios de admissibilidade, nos termos j&
evidenciados nos autos. No mérito, a insurgéncia recursal nao
comporta acolkmento. A controvérsia devolvida a esla instancia
cinge-sa 4 verificacdo da presanca, ou nao, dos pressuposios legais
aplos a autorizar a decretacdo liminar de indisponibilidade de bens
do agravado, no bojo de acdo civil publica por ato de improbidade
administrativa, ajuizada em razdo de fatos gue, em tese, lariam
ocorride no periodo de 2014 a 2019, relacicnados & exigéncia de
repasse de parte da remuneracio de assessores parlamentares g ao
custeio de despesas pessoais do reqguerido por inlermédio de
lercaires. A decisdo agravada indeferiu a tulela de urgéncia ao
reconhecer, em sintese, gue, embora houvesse elementos indicidrios
aplos a revelar, em juizo de delibagio, a plausibilidade da imputacio
deduzida pelo Ministério Publico, ndo se evidenciou, concretamente,
0 perigo de dano irepardvel ou o risco ao resultado Ol do processo,
pressuposio indispensdvel & medida constritiva prelendida.
Assantou, ainda, gue a indisponibilidade de bens ndo pode ser
deferida com base apenas na aparéncia do ate improbo, sendo
necessana demonstracio objetiva de dilapidagio patrimonial ou
tentativa de frustragio da futura execucio. E, a meu senlir, a decisio
recarrida deve ser mantida. Com a superveni&ncia da Lai n?
14.230/2021, o regime juridice da indisponibilidade de bens
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na acao de improbidade administrativa fol substancialmeanta
redesenhado. O arl. 16, § 32, da Lai n® 8.429/1992 passou a axigir,
de forma expressa, a demonstracdn, no caso concralo, de parigo da
dano irrapardvel ou de risco ao resultado Ofil do processo, desde guea
presentes elementos de probabilidade da ocorméncia dos fatos
descrtos na inicial. O § 42 do mesmao dispositive & ainda mais
axplicito ao estabelecer gue a urgéncia nao pode ser presumida. Ji o
& 8% determina a incidéncia, no gue couber, do regime da tulala
provisdria de urgéncia do Codigo de Processo Civil. Mao ha mais
aspaco, portanto, para a légica pregressa de automatica vinculagdo
antre a gravidade absfirata da imputagao a o deferimento da
indisponibilidade patrimonial. A medida, por seu cardler excepcional,
reclama demonsiragie especifica, atual e iddnea de gue, sem a
constrigdo, a utiidade pratica de eveniual pronunciamento
condenatdro estard efelivamente ameacgada. Essa compreensao,
alids, fol observada pelo proprie Juizo da origem, ao realgar gue a
nova disciplina legal impbe prova concreta do risco e repale
presungdes gendricas de urgéncia. Mo caso em exame, o agravante
sustenta que o periculum in mora decorreria do modus opearand
atribuide ao agravado, especialmente porgue os fatos também sio
objeto de persecucio penal g incluem imputagbes de ocultagio da
arigam dos valores e de lavagem de capitais. Todavia, essa linha
argumentativa, por si 56, nao salisfaz a exigéncia legal atualmenta
vigente. [sso porgue a narrativa ministerial busca exirair o raguisito
cautelar de elemantos gue dizem respeito, precipuamenta, ao nicleo
fatico da imputacao de mérito, @ ndo de falos contemporanans apios
a evidenciar risco alual de esvaziamento patrimonial ou de frustracao
da atividade urisdicional. A distingio é relevanta & pracisa sar
preservada. Uma coisa & a plausibilidade da acusagdo formulada na
demanda de ongam; outra, diversa, & a prova concrela de que o
demandado esleja, no presente, adotando medidas volladas 4
dissipacio, ocullacio ou desvio de palrimdnio com o propdsito de
imviabilizar fulura recomposicao ao erano ou perda do acréscimo
palrimonial ilicito. & lei nova exige a coexisténcia desses dois planos:
probabilidade do direilo e perigo concreto. O preanchimento de um
nao autoriza presumir o outro. E é justamente nessea ponto que o
recurso nao logra dxite. Os fatos invocados pelo Ministério Pdblico
remontam, em asséncia, aos anos de 2014 a 2019, sem indicagio,
no instrumento, de acontecimenio supervenienta, atual e
objetivamenta verificavel gue revele agravamenio do risco
palrimenial no momente do ajuizamento da acio ou da interpesicio
do agrave. Também ndo se desincumbiu o agravante de demenslrar,
por elementos externos e concretos, gue o patriméanio do agravado
sena insuficlente & garantia de eventual condenacio. Ao revés,
consta dos autos, por forga dos documentos apresentados com as
contrarrazdes, gue o agravado declarou bens e direitos no montante
de R%
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1.727 847 32, a0 passo que a constricdo postulada pelo Ministério
Plblico foi delimitada ao valor de RS 1.045.170.80, quantia aponiada
como correspondenta ao alegado enriguacimenta ilicilo. A prdpria
manifestacio da Procuradoria de Justica assinala gue, diante desses
dados, a decretacao da indisponibiidade, para a finalidade de
resguardar eventual futura condenacio, mostra-se desnecessaria.
Esse dado objelive enfraquece, de forma sensivel, a tese recursal.
Afinal, a indisponibiidade prevista no art. 16 da Lei de Improbidade
Administraliva ndo conslitul sangio antecipada, tampouco
instrumento de reforgo simbdlice da acusacio. Sua finalidade &
astritamente assecuraténia. Se os autos, neste estago de cognigdo,
nao revelam sinais concretes de dilapidacio palrimenial e ainda
apontam a existéncia de palrimbnio formalmente declarado em
montante superior a0 valor gue se prelende resguardar, falla o
suporte instrumental indispensavel 4 gravosa medida pestulada. De
igual modo, ndo procede a tentaliva de equiparar, automaticamente,
a imputacio de lavagem de capitais & demonstragio de periculum in
mora para fins de indisponibilidade na agio de improbidade. &
jurisprudéncia colacionada nos autos converge nessa direcio. Direite
Administrative & Processual Civil. Agravo de Instrumenta.
Levantamento de indisponibilidade de bens em Agdo de Improbidade
Administrativa. Aplicacéo do Tema n® 1257 do STJ. Auséncia de
risco de dilapidacdo do patimdnio. Recurso provido. | Gaso em
axama 1. Agravo de Instrumento visando a reforma de decizao gue
manteve a indisponibilidade de bens do Agravanta e dos demais
Réus em Agdo de Improbidade Administrativa, na gqual o
MINISTERIO PUBLICO apura irregularidades em contratages de
combustiveis pelo MUNICIPIO DE DIAMANTE DO SUL, emvolvendo
fraudas am boitaches a prejulzos ao erdrio. A medida fol decretada
am 2019 & mantida pela decisdo agravada. 2. O Agravanta (EVALDO
FAUTH) plaiteia o levantamento da indisponibilidade, am razéo da
Lei Federal n® 14.230/2021 & da impenhorabilidade do saldo
blogueado. [l Questio em discussio 3. A guestao em discussio
consiste em saber se a manutengio da indisponibilidade de bans do
Agravante & dos demais Réus & valida 4 luz das alteragbes
promovidas pela Lei Federal n® 14.230/2021 & do Tema n? 1 257 do
STJ. lll. Razdes de decidird. & decisdo agravada ndo analisou os
requisitos de probabilidade da ccorréncia do ato improbo & a
demonsiracdo concreta de dilapidacio ou ccultacio do patriménic, ©
que configura "error in procedendo”. 5. & Lel Federal n® 14 23072021
axige a demonstracio de perigo de dano irrepardvel ou risco ao
resultado Ol do processe para a decrelacido da indisponibilidade de
bens, ao passo que o Tema n® 1.247 do 5TJ auteriza a reapreciacio
de medidas |4 deferidas para adeguagio 4 atual redagdo da LIA. 6.
Tante o MINISTERIO PUBLICO-Autor quants o MINISTERIO
PUBLICD, nesta Insténcia, concordaram com o provimento do
recurse. [V, Dispositivo e
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tese 7. Agravo de Instrumento a que se da provimento para reformar
a decisdo agravada, determinando o levantamenta da
indisponibilidade de bens do Agravante @ dos demais Réus da Acao
arigindria. Tese de julgamento: A decralagio da indisponibilidade de
bens em Agdes de Improbidade Administrativa deve ser
fundamentada na demonstracdo concrela de risco de dilapidacio ou
ocultagdo do patimdnio, conforme as alleracdes introduzidas pela
Lei Federal n® 14.230/2021, ndo sendo suficiente a mera presuncio
de perigo de dano ao erdrio (TJPR - 5 Camara Civel - 0110846-

92 2025.8.16.0000 - Guaraniacu - Rel.: DESEMBARGADOR
LEONEL CUMHA - J. 02.03.2026) IMPROBIDADE
ADMIMNISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DE BENS. AUSENCIA DE
REQUISITOS LEGAIS. DECISAD MANTIDA. |. Caso am axamea 1.
Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo Ministério POblico
do Estado do Parand confra decisdo gue indeferiu o pedido liminar
de indisponibilidade de bens dos requeridos, em acio de
improbidade administrativa, sob o fundamento de auséncia de
demonstracio suficlente do fumus boni furs e do perculum in mora.
Il Questio em discussio 2. A controvérsia recursal consiste em
verificar se astéo presentes os requisitos legais para decretagio da
indisponibilidade de bens dos agravados, 4 luz da nova redacio da
Lel de Improbidade Administrativa (Lei n® 14 230/2021),
aspacialmenta quanto 4 necassidade de demonsiragio concrela de
risco ao resullado Ofil do processo. . Razdes de decidir 3. A
indisponibilidade de bens & medida cautelar excapcional. que exige a
presenca cumulativa do fumus bonl iurls @ do periculum in mora,
conforme o artigo 300 do CPC. 4. A nova redacaoc da Lai n®

B.42911 992, promovida pela Lel n® 14,230 /2021, é aplicivel aos
prOCEss0s em curso, confarme entendimento firmado pelo STJ no
Tema Repetitiva n® 1.257. 5. A mera alegacao de pritica de ato
dolozo ndo & suficiente para justificar a medida, sendo imprescindivel
a demonstracio concrela de dilapidagio patrimonial ou risco efetivo
ao ressarcimento ao erario. 6. Mo caso. ndo ha elemeanios que
indiguem esvaziamenlo de contas, alienagio de bens ou ocultagio
palrimonial por parte dos agravados. 7. Embora existam indicios de
irregulandades no procedimento licitatdrio, os servigos confratados
foram efetivamente prestados, ndo havendo comprovacao de
superfaturamento ou enfiguecimento ilicito. 8. & auséncia de
urgéncia e de risce concrelo afasia a excepcionalidade da medida
pleiteada, devende ser mantida a decisdo que indeferiu a
indisponibilidade de bens. IV, Dispositivo e tese 8. Agravo de
Instrumento conhecido e ndo provide. Tese de julgamenio:1. &
indisponibilidade de bens em agdes de improbidade administrativa
axige demonstragdo concreta de risco ao resultado dtil do processo,
nédo sendo suficiente a mera alegagio de pratica de ato doloso. 2. &
aefetiva prestagio dos servigos contralados e a auséncia de
dilapidagio patrimonial afastam a necessidade da medida caulelar.”
(TJPR - 5* Cimara
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Civel - 0011901412023 .8 16.0000 - loait - Rel.: SUBSTITUTO
MARCELD WALLBACH SILVA - J. 18.02 20286) Cumpra assinalar,
ademais, que a prudéncia judicial se impde com redobrada
intensidade em hipdleses como a prasenta, Nas quais a providéncia
requerida recal sobre patriménio e possul manifesta aplidao para
produzir severos afeilos restritivos antes mesmo da formacaos do
contraditdrio pleno e da regular instrugdo. A nova Lei de Improbidade
Administraliva buscou precisamente conter aulomatismos conslritivos
@ restaurar a ceniralidade das garanfias processuais, exigindo que a
tutela assecuratdna observe, com rigor, 0z pressupoestes da
necessidade, adeguagio e contemporaneidade do nsco. &
manutengio da decisdo recorrida, nesse cendrio, ndo significa
indulgéncia com a improbidade, mas estrita fidelidade ao modelo
legal hoje vigente. Por fim, também se mosira aceriada, ao menos
am axame perfunctéro proprio desta fase, a compreensdo axternada
pelo Julzo singular quanto ao pedide de constriclo de alivos da
pessoa juridica R2CP Participaches Lida. A decisio de origem
consignou que, ratando-se de tercairo e de pessoa juridica, a
incldéncia do art. 16, § 72, da Lel n® 8.429/1992 reclama observancia
do incidente de desconsideragio da personalikdade juridica, além de
demonstracio satisfatdria dos requisitos materiais pertinentes,
providéncias que, segundo o decisum, ndo se enconfravam
adequadamente implementadas ou demonstradas. Em suma, o gue
se verfica & gue a decisao agravada observou correlameanta o novo
regime normative da indisponibilidade de bens, distinguindo, com
acerto, a plausibilidade da imputacao da efetiva presenca do perigo
cautelar. Como o recurse ndo rouxe alementos NOVos, concralos e
contemporanecs capazes de infirmar a conclusdo do Julzo de origem
quanto & ausdncia de risco real ao resullado Glil do processo, impde-
&8 a manutencas integral do pronunciamanto recorrido. Ante o
axposto, nego provimanto ao agravo de instrumento, mantendo
integra a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos
fundamentos. 1I-DECISAD Ante o exposto, acordam os
Desembargadores da 4* Camara Civel do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO PARAMA, por unanimidade de vatos, am julgar CONHECIDO O
RECURSD DE PARTE E NAOQ-PROVIDO o recurso de
M.P.D.E.D.P.. O julgamento foi presidido pelo (a) Desembargadora
Astrid Maranhdo De Carvalho Ruthes, com volo, e dele participaram
Desembargador Substiluto Evandro Porlugal (relator) e
Desembargador Clayton De Albuguergue Maranhdo. 23 de junho de
2026 Desembargador Substitulo Evandro Portugal Juiz relator
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