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PODER JUDICIARIO :
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

Em atendimento a solicitagdo efefuada no site do Tribunal de Justica do Estado do Parana sob o

protocolo n® 20260803 -phiNj-unMi-Bery.

CERTIFICA-SE que, em consulta aos sistemas eletronicos de registros processuais do Tribunal de
Justica do Estado do Parana, FORAM localizados em nome de RAFAEL DANTAS, filho(a) de DEUZA
REGINA DANTAS, inscrito(a) no CPF n® 056.254.979-07, recursos ou agdes originarnas CRIMINAIS

de competéncia do 2? Grau de Junsdigio.

Total: 11

Vara: 7* Vara Criminal de Curitiba

Comarca: Curitiba

Origem: PROJUDI Data Autuacao: 20/05/2024 13:17:02
Data Baixa: 19/06/2025 00:08:44

Mamero Unico: 0002790-95.2021.8.16.0196

Classe Processual: 417 - Apelacgao Criminal

Assunto: 2633 - Crimes do Sistema Macional de Armas

Recurso: Apelacao Criminal

MNome Relator: Desembargador Joscelito Giovani Cé

Orgdo Julgador:  2* Camara Criminal

Movimentos:

31/03/2025 20:31:38 - JUNTADA DE PETIGAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAQ - Cumprimento de infimagdo -
Referente ac evento JUNTADA DE ACORDAC (14/03/2025) -

1 : Cumprimento de intimagio - Referente ao evenio JUNTADA DE ACORDAC (14/0372025)

14032025 15:40:06 - JUNTADA DE ACORDAD - ) ) )

1: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2* CAMARA CRIMINAL APELACAQ CRIME N 0002790-
895.2021.8.16.0196, CURITIBA — 7° VARA CRIMINAL APELAMTE: RAFAEL DANTAS APELADO: MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARANA RELATOR: DES. JOSCGELITO GIOWVANI CE APELAGAO CRIME. CONDENAGAOD
PELA PRATICA DO DELITO DE POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO (ART. 12 DA LEI
10.826/03). RECURSO DA DEFESA. PRELIMINARES. ALEGACAO DE INOBSERVAMCIA A REGRA DE COMEXAQ,
EM RELAGAOC A PROCESSO OUTRO NO QUAL DISCUTIDO CRIME DE HOMICIDIO. REJEICAD. AUSENCIA DE
CONEXAD PROBATORIA OU INSTRUMENTAL. FATOS AUTOMOMOS E INDEPEMDENTES, PRATICADOS EM
LOCAIS E CONTEXTOS FATICOS DISTINTOS. TESE DE NULIDADE EM RAZAQO DA AUSENCIA DE
OFERECIMENTO DE SUSPENSAC CONDICIONAL DO PROCESSO0. REJEIGAC. TEMA REFERIDO EM ANTERIOR .
NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DEHABEAS CORPUS ILEGALIDADE. ARGUICAD DE MULIDADE PELO NAO
OFERECIMENTO DE ACORDO DE NAO PERSECUGAO PENAL REJEICAQ. MAMIFESTACAC DO MINISTERIO
PUBLICO DE PRIMEIRO GRAU E DA PROCURADCORIA-GERAL DE JUSTIGA PELO NAC PREEMCHIMENTO DE
RECQUISITOS LEGAIS. PRETENSAC DE EXTINGAO DA PUNIBILIDADE PELA ENTREGA VOLUNTARIA DO
ARMAMENTO. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE ENTREGA ESPONTAMEA. ARMA DE FOGO APREENDIDA
DURANTE BUSCA DOMICILIAR. TESE DE VIOLACAD DA CADEIA DE CUSTODIA. NAD

desie com o Identificador: CACS EI6E. BOCACHHL 12003
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ACOLHIMENTOD. ACAUTELAMENTC DA PROVA OUE MAD GEROU QUALQUER MACULA AD FEITO. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE PELA REALIZACAO DE LAUDD PROVISORKD POR POLICIAIS CIVIS, EM DELEGACIA.
ADEQUADA QUALIFICAGAD E HABILIDADE TECMICA DOS AGENTES NOMEADOS PARA REALIZAGAC DO
EXAME. CONTRAPROVA POSSIBILITADA, SEMNDO REALIZADA MOVA PERICIA 30DBRE A ARMA DE FOGOD MNA
FRESEMGA DE ASSISTENTE TECHNICOD, QUAMDD NOVAMENTE INDICADA A PRESTAEILIDADE DO
ABMAMENTO. MERITC. PLEITO ABSOLUTORIO AC ARGUMEMNTO DE IMPRESTABILIDADE DA ARMA DE FOGO E
DE ALUSE NClA DE DOLO. REJEICAD. PROVA PERICIAL IDOMEA, QUE DEMONSTRA QUE A ARMA ERA
EFICIENTE A REALIZACAD DE DISPAROS. UNIVOCIDADE DOS EXAMES PRODUZIDOS NO SENTIDO DE QUE O
ARMAMENTO POSSUIA COMDICOES PARA USO. ACUSADO QUE CONFIRMOU POSSUIR A ARMA DE FOGO EM
DESACORDO COM A5 DETERMINACOES LEGAIS. ELEMENTO SUBJETIVG COMFIGURADCS. RECURSO
COMHECIDD E DESPROVIDD. Relatdrio Trata-se de apelagio face senfenga que julgou procedente a dendncia, ao
efeito de condenar o acusado Rafael Dantas, ora apelante. pela pratica do delito previsto no art. 12 da Lei 10.826/03,
aplicando-lhe a2 pena de 01 ano de detengao e 10 dias-multa, 2 ser cumprida em regime inicial aberto. & pena privativa
de liberdede foi substituida por uma restritive de direitos, consistente em prestagio de senigos 3 comunidade. A Defesa
interpie recurag de apelagio (mov. 19-TJ) aduzindo, em resumo, que: preliminarments, embora o delito imputado 2o
apelante tenhail pena minima igeal a 1 ard, o Ministério Plblico dexou de oferecer a3 suspens3o condicional o
processo, alegando que o denuncizgdo estava sendo processado em oulros aulos, enquanto em verdade, no momenio
do ofereciments da dendncia, o réu ndo respondia a menhum ouire processo, pois em nenhum dos autos constantes do
oraculp havia ccorrido recebimento de dendncia; o seiil Parguet paufou em premissas equivocadas, pois 05 processos
mencionados pertenciam &8 homdnimos & o dnico feito pelo qual respondia o acussdo estava em fase de inguérito
policial. o que néo obsta a propositura de suspensdo condicional do processo; 2 Acusagdo tenfou levar a crer gue,
quando do oferacimento daiil} exordial. a agdo penal perante a 2* Vara Sumariante do Tribunal do Jdari de Curitiba j&
estava em cursa, porém, em 1al processo a dendnoia fol oferecida posteriorments 3 propositura da presente agao;
howve, portanto. cerceamentoiv] de defesa. resfando evidenciado o prejuizo sofrido; pelo mesmo inddoneoy) motvo, o
Ministéric Piblico detxou de propor acordo de nao persecucio penal, do gue decorreu, vez mais, cerceamento de
defesa, gue acanreta nuldade abscluta; além do fato de gue o apelante ndo estava respondendo & nenhum outrowi)
procesao gquando oferecida a denuncia. ele confessou os fatos: “wil) embora a2 subprocuradoria-geral do Ministério
Publico tenha =& manifestado pelo desacolhimento do pedido. alegando gue o fato do ora Apelante estar sendo
investigado naquedes aufos parmite, em tese, inferr conduta criminal reiterads. e que o Acordo ndo seria suficienta para
rEprovagan & prevengac do crime (mov. " ainda?0. 1}, werifica-se gue fais fundamenios fambém s&0 inidbneos wiii)
prefiminarmenie, o fato em apuragio mos presentes aulos 52 ongina de busca determinada nos autos 00071102-
BE6.2021.8.16.0006, em curso perante a 2' Vara Sumariante do Tribunal do Jor de Curitiba’PR; no concurso entre aix)
compaténcia do jlri & a de outro orgao da jurisdigdo comum, prevalecera a competéncia do jor: em razao de a prova de
uma infracéo influenciar na dax) ouira, o feito dewe ser redistribuido ao Trbunal do Jor, com reconhecimento da
incompsténcia do Juizo e anulagao dos atos praticados; lado oufro, & 0a guo xi) caso de se reconhecer a extinggo da
pundbilidade do réu pela entrega da arma. nos termos do art. 32 da Lei 10826003, gue apenas indica que & enirega
dewe sar espontanea e de boa-f&; ao mov. 411.2 colacionou-se terma em que oxii} apelants indicava sua wvontade em
entregar o armamento para destruicdo ao Exarcilo; a vonfade de eniregar esia atrelada ao agente néo ter mais oxiii)
interesse em reaver o bBem, que, . enconfrava-se até entdo apenasin ¢asu apreendido, sendo que & entrega pode ser
reafizada com o processo ja em curso, indepandentementa de a arma de fogo esiar apreendida; ouirossim, houwvexiv)
quebra de cadeia de custbdia na preservagao dos vestigios, o gue afetou a validade da prova pericial produzida em
relagin ag armamento apreendido; quanto Axvl munigdo, eequer houve a preservacdo do material que viabilizazse a
reafizario de confraprova, uma vez que bodos os carluchos foram wtilizados, enguants o investigador do caso deixou
claro que n&o realizou 0 auto de exame provisdno de eficiéncia e prestabiidade de arma de fogo, que foi por ele
assinado; ndaoxvi} houve o imediate acondicionamento do revolver com lacre para preservar a integridade da prova e a
arma foi manusesda, ndo sendo possivel saber por gue maocs passou antes de ser enfregue ao Instiuto de
Criminalistica; o parecernivil} écnico codacionado aos autos evidencia varias imagularidades no procedimento de busca a
apreensaon; houve efeliva contaminagao da prova, que e tornowxvie) invalida diante das indmeras violagdes ao diploma
proceszual penal; emboraxix) tenha sido possivel realizar contrapericia com a arma de fogo, ela deveria fer sido
reafizada com as munigdes enconfradas quando da apreens3o para que fosse possivel definir se a arma possuia ou
nac funcionamento nos moldes em que fora localizada; em que pese o Juizo tenha reconhecido a guebra da cadeia
dexx) custddia em um dos ponfos suscitados, néo aplicou os efeitos decorrentes da nulidade absoluta; quanto ao
miérito, & pericia criada pela Autoridade Policialxi} @ anexada aos autos & falsa, tendo sido o documento forfjado para se
dizer que & arma =ra eficiente e prestéavel; além do reconhecimento da ilicitude dasxxii] provas. deve ser reconhecida a
gtipicidade material da conduta, pois, por intermédso de prova técnica, restou evidenciado que a arma era imprestaveal a
sua finakdade; o armamento era anfigo, precisava de manutengdo & nao sein) prestava 2o fim para o gual sa
destinava, ndo havendo, por conseguinte, potencial lesivo.
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tampowco dolo na conduta; mesmo com &8 condrapericia da armaxxiv] realizada posteriormente sem as munigdes
enconmtradas no local. ndo ha como ewvilar de reconhecer que a arma somente funcionou de mansira parcial. com
miunigdeEs novas & apos manutencdo do amamento. O Ministério Publico apresentou confrarrazdss, em suma, pelo
desprovimenio ao recurso (mov. 22-TJ). A Procuradoria de Justice se manifestou pelo conhecimenio e desprovimento
ao apelo (mov. 26-TJ). E o relafdrio, em sintese. Woto 1. O Mimisténio Publico olereceu dendncia em desfavor de Rafael
Cantas, imputando-lhe a pratica do delito previsto no art. 12 da Lei 10.826/03, nos seguinies tarmos (mov. 24 2): “No dia
08 de julho de 2021, entre 06h00min & OBROOmMIn, no interor da residéncia do invesboado, siieada na [ I
I N I D N rcsic Municipio @ Comarca de CuritibaPR, o denunciado RAFAEL DANTAS, com
vontads e consciéncia. sem autonzagio e em desacordo com determinagio legal ou regulamentar. mantinha sob sua
guarda, escondida no terceine paviments de seu imdével, 01 (uma} arma de fogo de uso permitido, marca Taurus, calibre
.38, capacidade de 06 (seis) tiros. assim como, 06 (seis) munigdes intactas de calibre .38, tudo de uso permitido icf.
auio de exibicdo e apreens&o de s2q. 1.7 & aubo de consiatagdo provisoria de presiabilidade de arma de fogo de seq.
1.12)." A dendncia foi recebida em 12072021 (mov. 31). Apresentada resposta a8 acusagao (mov. 59). Mo curso
instrutdric, foram ouvides as testemunhas arrolades e interrogado o acwsado (mowvs. 319, 353, 387 e 401). O Ministéria
Publico & a Defesa apresentaram alegagoes finais (move. 407 & 411). Sobreveio sentenga condenatdria. consignando-
s a parte dispositive nos seguintes termos [mov. 413): Pelo expostio, julge PARCIALMENTE PROCEDEMTE a
pretensao punitiva do Esfado, para o fim de condenar o reu AAFAEL DANTAS pela pratica do delifo previstc pelo artigo
12, caput, da Lei Federal n. 10.826/03. 2. O recurso nao comporta provimento. 2.1, Preliminarmente, nao ha s falar em
nulddade por incbservancia & regra de conexio. Conspante esiabelece o arl. 76 do Codige de Processo Penal, a
competéncia serd determinada pela conexdao nas seguintes hipdteses: Art. 76. A compeléncia sera determinada pela
conexdo: | - se. ocorrendo duas ou mais infragies, howverem eido praticedas, ao mesma tempo, por vAarias pessoas
rewnidas, ou por varias pessoas em concurso, embora diverso o tempo e o luegar, ou por vArias pessoss, Umas confra as
outras; Il - se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadas para facilitar ou

2: ocultar as outras, ou para conseguir impunidade ou wantagem em relagao a gualguer delas; Il - quando a prova de
uma infragdo ou de gualguer de suas circunatancias elementares influr na prova de outra infragdo. Segundo o arl. 78,
inc. | do mesmao diploma legal, no concurso enfre a competéncia do jur e a8 de oulro drgdo da jurisdigdo comum,
prevalecera a competéncia do jori. In casu, o apelants alegs que o objeto material do fato ora em analise & elemento da
prova que compbe o arcabougo da agdo penal 0001102- 86.2021.8.16.0006, na qual apurada a suposia pratica de
crime doloso condra a vida, o que atrai a compeféncia do Tribunal do Jarni. Inobstante os argumentios deduzidos, nso se
vislumbra hipotese 3 demandar conexao enifre 03 processos: as infragbes em analise nao foram praticadas ao mesmo
tempo, por varias pess0as (reunidas, em concursn, ou umas confra as outras); uma das infragdes nao foi praticada para
facditar ou ocultar a ouira, ou para conseguir impunidade ou vantagem em relagdo a gualguer uma delas; a prova de
uma infragao ou de gualguer de suas circunsténcias elementares nao influi na prova de outra. Mao e descura que a
arma de fogo foi apreendida em sede de mandado de busca & apreensao destinado & apuragao de pratica de homicidia.
Ocorre que referida circunstancia ndc enseja, por si 86, conexao probaldsa ou instrumental. sequer exprime a
necessidade de julgamenic pelo mesmo orgdo jurisdicional, sobretudo porgue se {rata de fatos autbnomos e
independentes, praticados em locais @ contextos f&hicos distintos, nBo se verificando prejudicialidade enfre eles.
Conforme destacado pela Procuradoria de Justiga. “embora o mandado de busca que culminou ma apreensdo do
ariefato tenha sido expedido pele Juiz atuante junto a 27 Vara do Tribunal do Jan de Curitiba, denota-=e que com ela
ndo guarda conexdo, uma vez que se referem & armas distintas. A pistola Glock 8 mm. supostamente ulifizada na
tentativa de homicidio, foi devidamente encaminhada para & instrugdo nos aufos n® 0001102-86 2021 8.16.000&. Por
outra lado, a apreensdo do revoheer calibre. 38 em uma das residéncies de Rafasl ocorreu de forma forhuita, o que
determina a fixagdas da competéncia jurisdicional com base no local da infragac. Portanto, ndo ha gue se falar em
conexao entre os ".casos 2.2, Tambeém em sede prefiminar, o apelante s insurge quanto & ausencia de oferscimento
de suspensdo condicional do processo, argumento que, & época do oferecimento da dendncia. preenchia fodas as
condictes da benesse. & que apenas passou & responder por ouira agio penal posieniorments 3 juntada da exordial
acusatora. A discussdo acerca da suspensio condicional do processo, prevista no arl. B9 da Lei 8.09995, nao foi
questionda em fempo @ modo proprio. Messe sentido. dests Corte: Apelacdo crime. Atentado contra 8 seguranga da
servigo de uliidade pdblica (ar. 265 do CP). Condenagdo. Auséncia de oferecimento de suspensao condicicnal do
processo pelo Minisiéno Plblico. Proposta gue nao foi questionada em momento oportunc. Preclusao. (..) (TJPR. 2°
Camara Criminal, AP 0000745-15.2023.8.16.0046, R=l. Des. Jose Mauricio Pinlo de Almeida, j. 09032024} De todo
modo, ndo se wé nulidade (Que seria, guando muito, relativa), posto que, guando do oferecimento da denincia, o
Ministério Pdblico justificou o motivo do néo oferecimenio do beneficio (mov. 24], aléem de gue. quando pugnado pela
Defeca. em vitude de esclarecimentos feitos, nowvamente se manifestou e deciinouw os maotivoe pelos quais enfendia
incabivel & suspensio condicional do processo (mov.63). Cutrossim, foi
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impafrado am favor do acusado habeas corpus objetivando a reforma de deciséo proferida um ano antes, que entendeu
pelo n&o presnchimento dos requisitos para a benesse. Ma oporfunidade. o n3o foiwrt conhecido, por se tratar de
sucedaneo recursal, mas foi ressaltada & auséncia de ilegakdade da decisdo. que vez mais se reitera. Veja-se emenia
do respectve actrddo: HABEAS CORPUS. INSURGEMCIA FACE DECISAC QUE RESSALTOU O MAO
FREEMCHIMENTD DOE REQUISITOS PARA A PROPOSIGAD DE SUSPENSAC CONDICIONAL DO PROCESSO.
INADMISSIBILIDADE DE UTILIZAGAD DO WRIT COMO SUCEDAMED RECURSAL. RECURSO PROPRIO
PREVISTO EM TEXTO LEGAL. PRETENSAOQ DE SUBSTITUICAC AD RECURSO EM SENTIDD ESTRITO. MAD
COMHECIMENTO. INEXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE A AUTORIZAR ORDEM DE COFICIO. PACIENTE
QUE RESPONDE A CUTRA ACAO PEMAL. HABEAS CORPUS MAD CONHECIDO. Conforme destacado naguela
oportunidsde, em gue pese a negativa da proposta de suspensao condicional do processo tenha se pawtado em oraculo
que continha informages relativas a oulras pessDas, que nao o acusado, acaso tvesse sido oferecida a benesse. viria
a s5er revogada pouco tempo depois, com o recebimento da dendncia na agao penal 0001102-86.2021.8.16.0006, nos
termos do que dispds o art. 88, §3° da Lei 909095, de modo que nao se verifica a existéncia de prejuizo ao acusado.
2.3. Requer a Defesa, ainda, o reconhecimento de nulidade pelo nao ofsrecimento de acordo de n&o persecucas penal
sob o2 mesmos argumentos do pleito anterior. Movamente, sem razio. Observa-ze que, na exordial acusatoria, o
coneignou aParqued imviabilidade do bemeficio, em razédo de o acusado responder & agio penal pelo suposio
cometimenio de homicidio doloso, feito gue, como indicado pela Defesa, apenas teve a denincia recebida em
1402021, apas o oferecimento da exordial no presente caso (09°072021). Em que pese ao momento realmente nao
howvesse ac&o penal movida em desfavor do acusado, certo & gus, ante & irresignagao defensiva (mov. 58}, novamenia
o Ministério Pdiblico manteve ssu posicionamento pelo ndo cebimento da celebracéo de AMPP [mov. &3], em
manifestagde ocarrida em 22/09 /2021, ou seja. quanie o acusado [&@ respondia ao outro processo. Posteriorments, o
autos foram remetidos & Procuradoriz-Geral de Justiga, nos termos do arfigo 28-A. §14 do Codigo de Processo Penal,
que, por sua vez, entendeu pelo n3o preenchimento dos requisitos para oferecimento do acordo, argumentando que o
reu respondia a oufra agac penal & gue o beneficio n&o seria suliciente 3 reprovagao e prevengio do delifo (mov. 70},
Cio que se w&, a recusa do Ministério Pablico, em dupla instancia, foi devidamente motivada 2.4, Quanto a pretensio de
recanhecimento de extingdo de punibifdade do apelante. por suposta entrega voluntaria do armamento, vez mais
desassiste razao & Defesa. Conforme se exfrai dos auios, a amma de fogo cuja posse iregular se imputa ao acusado foi
apreendida durante cumprimenio de mandado de buscs & apreensio em sua residéncia, inexistindo, por conseguints,
enirega espontanea, nos bermos impostos pela legislagio. Veja-se o que dispde o art. 32 da Lei 108262003, com
redagio dada pela Lei n® 11.706/°2008: Art. 32. Qs possuidores e propriefarios de arma de fogo poderdo entrega-la,
espontaneamenie, mediante recibo, 8, presumindo-se de boa-fé, serao indenizados, na forma do regulamento, ficando
gxtinta a punibiidade de eventual posse irmegular da referida arma. Cutrossim, o art. 27 da Porana 7972011 do
Ministério da Justiza, que regulamenta o procedimento de entrega de armas de fogo, estabelece; Ar. 2% O possuidor ou
progrietano da arma de fogo, acessario ou munigdo imteressado em entrega-lo deverd comparecer 85 unidedes da
Paolicia Federal ou em drgaos & entidades credenciados pelo Ministério da Justiga. Verifica-se, portanto, a necessidade
de gue a entrega seja espontanea, ou =eja, que a ideia de entregar o armamento nasga do propro individuo, o Que nao
ocomme quando o agente apresenta o artelato apenas por ocasifo de agao policial. E, no caso em tela, a entrega da
arma de fogo 3 equipe polcial n2o se deu de forma voluntaria, dado que. como acama exposto, fod apreendida duranie
busca realizada na residéncia do réu, de modo Que s& mostra Ewigvel a2 aplicagdo da medida despenalizadora.
Reqgistra-se que a mera concordancia do acusado com a entrega do ammamenio (ja apreendide} ao Exércilo, expressa
na cara por ele escrifa acostada o mow. 411.2, nao configura a entrega voluntaria ensejadora de extingao de
punibilidade. O apelante efefivamente ndo entregou em tempo propric armamends que possuia 208 OngACS
competentes, mas, apenas postericrmente 3 apreens3o do objeto, expressou que ndo mais gostaria de reave-lo,
situacao, 4 evidéncia, distinta. 2.5. Alega a Defesa a guebsa de cadeia de custadia, susientando, em suma, gue 3 arma
de fogo & a8 mungdes apreendidas nao foram manuseadas de forma devida, gue houve méacula na realizagio do auto
de exame provisdrio de eficiéncia e prestabdlidade de arma de fogo, por pessoas gue n&o eram peritos oficiais, & gue a
utilizegio de todas a3 munigies no pimeiro exame pericial realizado impossibiitou contraprova. Consta dos autos que,
em 03072021, em cumprimento 8 mandado de busca domiciliar e de prisdo, expedido pela 2° Vara do Tribunal do Jori
de Curitiha, & equips policial es deslocou a residéncia do acussdo & logrou Exito em efetivar B ordem. ODe acordo com a
descrigao sumaria da ocomréncia (mav. 1.2), fol encontrade na casa do apslante um [N D B o DD
acompanhado de 06 munigbes também de calibre 38, © awlo de exibigBo e apreensdo acosfado aoc mov. 1.7
igualmente indica a apreensao dos artefatos mencionazdos no boletim de coorrénca, assim como o auto circunstanciado
de busca e apreensao (mov. 12, 1. 9). preenchido &8 mao no momente do cumprimento do mandado, sem conter
quaisquer resuras relativa & arma & as munigles CUja posse =8 apura nos presentes autos: Os policiais atuantes no
cumprimento do mandado na meema data encaminharam as apreensdes 4 Delegacia de Policia, ocasido em qua
realizado o auto de exame provisorio de eficiéncia e prestabilidads de arma de fogo pelos agentes Anderson Hugo
Zanao e Adriano
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Persira Adurs, nomeados para o ato pela Autoridade Policial (mov. 12,1 fla. 18 a 21). Mo exame. restou constatado quea
a arma de fogo e a5 munighes poderiam ser wlilizadas, elicientemente, para a realizagao de disparos. Ao condrario do
que faz supor

3: a Defesa, inexiste qualguer macula na realizagéo do referido exame, comumente referendado por esta Camara para
laetrear condenagoes pelo delio em comento, inclusive quando ndo ha nos autos laudo pericial, dado que, diante dos
cargos ocupados pelos servidores nomeados pelo Delegado de Policia, evidente gue possuem hahbilifagdo técnica para
atestar a potencialidads de arma de fogo e munigdes. Mos termos do art. 159, §19 do Cadigo de Procesao Penal, "na
falta d= perifo oficial, o exame serd realizado por 2 (duas} pessoas doneas, portadoras de diploma de curso superior
preferencialmente na area especifica, "_enire as gue tiverem habilifagido técnica relacionada com a natureza do exame
Sobre o tema. o Superior Tribunal de Justiga ja consignou, @m sifuagdo simidar, que ‘néo ha dividas de que policiais
civis possuem canhecimento " {STJ técnico suficiente para atestar a potencialidade lesiva de uma arma de fogo Guinta
Turma, HC 248.580/AS. Rel. Min. Jorge Mussi, j. 04/0272014). A simildude, desta Camara: APELACAD CRIMIMAL.
POSSE ILEGAL DE ABMAS DE FOGO E ML.INI'I;FZ'JEE DE USO PERMITIDO. ART. 12, CAPUT, DA LEI MNF
10.828/2003. SEMTENCA CONDEMATORLA. INSURGENCIA DA DEFESA. 1. PLEITO DE NULIDADE POR ALSENCIA
DE LAUDO DEFINITIWD E DE QUALIFICACAC PROFISSIONAL DO AGENTE QUE ELABOROU O LAUDO
PROVISORIO. MAD ACOLHIMEMNTO. SUFICIEMCIA DO AUTO DE EXAME PROVISORIC DE EFICIENCIA E
PRESTABILIDADE DE ABMA PARA ATESTAR A POTEMCIALIDADE LESVA. ADEQUADA QUALIFICAGAC DO
INMVESTIGADDOR DE POLICIA MOMEADD PARA REALIZAR O EXAME. HABILIDADE TECHNICA EXIGIDA PELOD
PROPRIO CARGD QUE CCUPA. PRECEDENTES. WULIDADE AFASTADA (.} (TJPR, 2* Camara Criminal, AP
0001761-91.2021.8.16.0072, Rel.? Des.? Priscilla Placha S&, j. 22/07/2024] Em que pese o investigador Andereon fenha
negado, em Juizo (mowv. 319.1), ter efetuado pericia na arma de fogo. alegando "ser investigador 8 ”, nao e poda
ignorar que a pericia oficial efetivamente nao foi por elenao penbo executada, fampouco que ele nao se recordava
precisamente sobre o0 desenrodar fatico apds a2 apreensdo dos objetos, confirmando, todavia, que foi compromissado
para analisar & arma, para demonsirar gue se fratava de um amamenio & nae de um simulacro, & gue os documentos
acostados ac mav. 12 retratavam a verdade. Apds a confecgao do laudo provistrio, na mesma data da apreensdo, o
armamento, BEEim como a5 munigdes, foi lacrado e encaminhedo pela Autoridade Policial ao Instiwto de Criminalistica,
parz realizagio de sxams pericial. consoante se extrai dos oficios de movs. 133 e 13.4. Nao se vislumbra, por
conseguinia, que o manuseio dos objetos tenha importado em guabre da cadeia de custddia. que diz respeito a higidez
do acautelamenio da prova. Além disso, o fato de a arma e as munigbes terem sido apreendidas por policiais, ou
mesmo manuseadss por eles, horas antes da entrega ac Instiute de Criminalistica, em nada prejudicou 8 comprovagan
da materialidade deliiva, até porgue, como visto alhures, mencionados agenies pldblicos detém o conhecimento & &
téCcnica necessaria para os afos. A sentenga, alias, bemn elucidou a guestao: Os procedimentos ulfizados para manter a
documentar & hisioria cronoldgica do revolver & das munigdes apreendidas permitiv, poriando, rastrear susa posse a
manuseio a partir de seu reconhacimenio até seu descarte (no caso das munigdes) e seu retorno lacrado a Ceniral de
Custédia {no caso do revblver). Cabe observar que o artigo 158-C do Codigo de Processo Penal prevé que a coleta dos
vestigios devers ser realizada preferencialments por perito oficial, que dard o encaminhamento necessario & central de
custddia, mesmo quando for necessana a realizagdo de exames complementares. Como bem observou o Ministério
Publico em suas alegagtes finais, ngo ha imposigéo, sob pena de nulidade, que um perito oficial colha os vestigios do
crime. mas gue o &bo seja preferencialmente realizado por este. Desse modo, &8 coleta da prova pelos policiais gue
pariciparam das diligéncias néo implica, por si 50. em quebra da cadeia de custodia. O acondicionamento das
apreensdes, por outro [2do, foi feito em tempo habd, ou =eja, 1ao logo foi entregue am delegacia, as armas 8 munigbes
foram lacradas pela Autoridads Policial @ emcaminhadas ao Instibuto de Criminalistica do Parana. Inapfcivel. portanto, o
precedente indicado pela defesa em suas alegages finais - HC 653515 -, pois nele a substancia ilicita apreendida
chegou para pericia em wm saco de supermercado, fechado por nd e desprovido de lacre. O fato de o armamento & das
munigdes nao terem sido acondicionados e lacrados pelos policiais civis no local do crime nao invalida & prova.
mesmo se diga quanto ao falo de a arma ter sido desmuniciada por segurangs no local da apreensan. O
desmuniciamento era necessario até mesmo para que se apurasse & 52 registrasse no auto circunstanciado de busca a
apreensan e no boletim de ocorréneia a quantideds e as caracteristices das munigbes apreendidas. Ademais, pelas
fotegrafias do lugar em que o armaments foi encontrado {cf. movs. 1.8-10), & possivel deduzir que seu manussio
ocorreu com ampano de luvas descartaveis. De qualguer sorte. o que se apura no caso & a prafica. em fese, do delito de
posse ilegal de arma de fogo, em que eventual alteragdo de westigio de digital, de sangue, de tecido hemano ou de
palvora que houvesse na arma néo 530 relevanies para a condenagdo, ainda mais guando o réu € confesso & em
momente algum afrmou gue a arma apreendida ndo era & mesma que foi periciada. A confecgao do exame de
presfabilidade de ama de fogo ou de munigdo por perifos ndo oficiais tambéam & permitida pelo ordenamento juridico,
nos termos do artigo 159, pardgrafo 19, do Coédigo de Processo Penal. o gue significa que nada hd de imegular em
gxame provisono elaborado por policiais & que depois foi confirmado por perito oficial em lawdo definitive. Alids, cabse o
regisire da
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que o laudo de aveliagio da arma, como regra, & desnecessario. Submetidss a arma & as munigbes & pericia,
constatou-se que os seis caruchos eram eficientes para a finaldade & gue se destinavam {mov. 52] & que a arma de
fego estava apia a realizar disparcs no momenio do exams, com anotagdo de que "3 arma sfetuava disparos por agao
simples no momentos do " (mov. 54).exame, mas necessita de agdo corretiva para funcionar plenamente A Defesa
solicibtou pericia complementar, objetivando confraprova, com nomesacao de assistente técnico (mov. 3201, o que foi
deferido pele Juizo, tendo sido confeccionado laudo de exeme complementar. juntado 2o mow. 33%. A nova pericia
apenas foi realizada sobre a arma de fogo - gue novamente foi considerada em condigoes para o uso -, considerando
que oB seis cartuchos haviem sido deflagrados no exams anterior, inviabilizando nova werificagdo. A despeito da
arguicao e irmsgularidade pela impossibilidade de confraprova em relagio aos cartuchos, a perita criminal devidamenie
esclareceu o impasse em resposta 20 décimo primeiro guesito do lawdo complementar: Embora conste na mencionada
legislagio que °i...) Mas pericias de [aboratdrio, os pentos guardardo material suficiente para a eventualidade de nova
pericia {...)", de acordo com 0 recomendado no Procedimento Operacional Padrao emitido pela Secretaria Macional de
Seguranga PlbSca, drea de Balistica Forenseiiz *...) Cabe ao perito criminal responsavel pelos exames determinar a
quantidade maxima de carbuchos a serem submelidos ao teste de eficiéncia. podendo, inclusive, ao seu critério,
submeter todos os cartuchos guestionados ao teste de eficiéncia”. Assim. considerando ainds o fato de que o= citados
testes em munigao resultam em detonagao complefa da espoleta, seguida pela deflagragdc da polvora (ou carga de
progecan ou propelents). fato gue imposskilita a preservagdo de, por exemplo, "meia espodeta” ou “meia carga” para
eweniual contraprova, ndo se percebe irregulandade, portanto, na utilizegde de todos os cartuchos remetidos nas
analises. Destaca-se, no ponio, gue os cartuchos foram anderiormente deflegrados para aferigao de sua prestabilidade,
ndo havendo gualguer indicio de descrédito na pericia anteriormente produzida. O lawdo pericial, por si 80, enseja a
condenagdo pela maternialidzde do delito descrito no art. 12 da Lei 10.826003, sendo prescindivel gus a arma estivessa
municiada para configuragdo do fipo penal. do que n3o se vislumbra qualquer prejuizo 20 scusado. Messe senfido,
ponius-se gue, embora a sentenga tenha apontado irregularidade na auséncia de manutengio de carucho para
contraprova, asseverou que tal fato “nio resulta na absolvicio do acusado, pois tambem fioi apresndida uma arma de
fego gue a pericia atestou ser eficiente para realizagio de ".disparos, mesmo depois de requerida a contraprova De
teda sorte, mesmo ndo houvesse sido realizada pericia ou pemitida contraprova, consolidou-se & junisprudéncia do
Superigr Tribunal de Justiga no sentido de que, tratando-se de crime de perigo abstrato, & prescindivel & realizagéo da
laudn pericial para atestar a potencialidads da arma apreendida: AGRAVD REGIMEMTAL MO AGRAVD EM RECUREO
ESPECIAL. PORTE ILEGAL OE ABMA DE FOGOD. _INE:-IIE'I_'ENEIA DE LAUDC PERICIAL. IRR ELEVANCIA. CRIME DE
PERIGO ABSTRATO. REVOLVIMENTC PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DECISAC RECORRIDA EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA B35TJ. 1. Consoante a jurisprudéncia da Terceira Segao, consolidada
no julgaments do EResp n. 1.005.300 /RS, tratando-se de crime de perigo abstrato, & prescindivel a realizagio de laudo
pericizl para atestar a potencialideds da arma apreendida e, por conseguinte, caractenizar o crime de pore degal de
arma de fogo (EREsp 1005300WRS, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura. Rel. p/ Acordao Ministra Laurita Vaz,
Terceira Secao, julgado em 14/08/2013, Dde 19272013}, 2. Perguirir-s2 sobre a inexisténcia de proves, como quer o
recorrente, para & comprovagao da materialidade delitiva (ainda que nao se negue a apreensdo da arma), demandaria
revolvimento fatico-probatério, ocbstaculizado pela SOmula 7/5TJ. Estando o acdrdao
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4: recorrido em consonancia com o entendimanto firmado pelo Superior Tribunal de Justiga, impde-se a incidéncia da
Sumula 83/5TA. 3. Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp n. 1.856.956/AL, Sexta Turma. Rel. Min. Olindo
Menezes [Des. Cormv. TRF 1* Regiaa], j. 280092021 Em arremate, no suscitar a referda tese de nulidade. a Defesa nao
demonstrou prejuizo que possa infirmar a credibiidade da prova produzida, esja em relagdo & eventual adulteragao dos
materiais — jamais evidenciada —, seja em relagio & inferferéncia de terceiros. Destarie, rejeita-se a preliminar. 2.6. Mo
miérito, contrarisments ao que sustenta a Defesa, ndo ha se falar em atipicidade por auséncia de les&o0 a0 bem juridico
tutelado, ao argumento de imprestabilidade da arma de fogo, tampouco em auséncia de dolo na conduta. De inicio,
repisa-sg que a materialidade esta comprovada nos autos. conforme denotam, sobretudo, o auto de pris&o em flagrante
(mow. 1.1}, o boletim de ocoméncia {mov. 1.2), 0 auto de exibigao & apreensao (mov. 1.7), as fotogrefias do local em que
o armamento foi localizado (movs. 1.8 a 110}, o auto de exame provisdano de eficiencia e prestabdidade de arma de
fogo (mov. 1.12). o= laudos periciais [movs. 52 e 54), o laudo compldementar (maov. 338) e & prova oral colhida
gxtrajudicial e judicialmentes. & auloria do delito recai sobre o apelante, que, em Juizo, confessou que possuia a arma de
fego, alegando gue a mantinha no sd6t30 de sus residéncia (mov. 401.2) - o que & cormoborado pelo restante da prova
oral. O crime previsto no art. 12 da Lei 10.826/03 & de perigo absirate @ mera conduta. bastando para a sua
caracterizagido a simples pratica de um dos nicleos do tipe penal, sendo prescindivel a demonstragdo de prejuizo
gfetivo para a sociedade ou de dano. Sob essa perspecliva, o fatio de gue a arma necessitasse de “agao °, como
indicado pelo laudo pericial, em nadacosretiva para funcionar plenamente altera a tipicidade condufa, considerando gue
os trés exames realizados no armaments — auto de exame
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provisdrio, laudo pericial e lawdo complementar — foram univocos na indicagdo de que a arma de fogo estava em
condigtes para uso e era eficiente para efefuar disparos. Sobre isso, destaca-se pondsragdo realizada pela perita
criminal no laudo acostado ao mov. 339: ... esta penta entendeu que havia condigbes para uso, tanto gue efetuou tiros
reais para coleta de padroes balisticoe na presenca do Sr. Assisiente Técnico. Cartamente o revdhier em apreco, como
qualquer outra maguina, conforme reportado no Lawdo Pericial n® 63.794/2021 %(...) necessita de agio corretiva para
funcionar pleramenta (...}", contudo. n&o se constalou rsco iminente da ccomanda de atdente na sequéncia de ftiros
gfetuada . Eventual necessidads de reparos para perfeito funcionamento quando o objeto & apio 2o fim que se destina
(deflagragdo de projgteis & realizagio de disparos) néo afasta a kesao a0 bem juridico gue a norma penal incriminadora
pretende tutelar (incolumidade pdblica). Lado outro, do que =& colhe do processado, notadamente do interrogatario
judicial do acusado (moy. 401.2). ele encontrow o revlver em um I s = o levou para sua residéncia, inclusive
com intengdo de profeger sua espose, para quem disse para se esconder no s3t3o0. onde a arma ficava, caso algo
aconfecesse, tendo em vista que moravam proximo & regido alegadamente perigosa. Vernfica-ss, assim, gue o acusado
detinha conhecimenio de gue & arma de fogo nao estava regularizada e de que nao tinha autorizagio para manté- la em
sua residéncia, além de gue ele propro ressaliou que serviu ao Exército e foi policial e atirador por muitos anos, de
modo que possuia plenas condigdes de saber gue & arma era apla a deflagrar disparos, restando comprovado o dolo.
Como sinalzado pela Procuradoria de Justica em seu respective parecer, o fato de o apelante fer supostamenia
encontrade a arma de fogo na [ N pmm B B = -ve preiendia entregé-la, @ circunstancia
irelevante para a configuragdo do aludido tipo penal. O proprio réw admitiv que. apesar de estar ciente da ilicihude de
manter uma arma sem & devida documendagdo. optou por manté-la em sua posse, alegando que o artefato saria
entregue posteriormente e poderia ser ulilizado para a protegao de sua companheira 2 epoca. Ou seja, ele manteve sob
sua guards o referido armamento, ".mesmo sem 3 devida aulonizagao e em desacordo com a legislagao vigente Assim,
nac prospera a argumentacdo defensiva, do gue ndo ha outra conclusao sendo a de gue a condwta do acusado se
adequa ao lipo penal lhe imputedo na dendncia (ari. 12 da Lei 10.826/03), permanecendo higida a escorreitia sentenca
condenatdria. 3. Do exposto, voto por @ ao recurso.conhecer negar provimento Decisao AZORDAM o= Maagistrados
integranies da Segunda C&mara Criminal do Tribunal de Justiga do Estado do Parana, por unanimidade de wotos,
conhecer 8 negar provimentio 20 recurso de apelagan, nos termos do woto do Relator. Presidiu a sessdo de julgamento
o Desembargador Mano Helton Jorge, com voto, e volou o Desembangador José Mauricio Pinto de Almeida. Curitiba, 13
de margo de 2025, Joscelito Giowani Cé Relator
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Vara: 2% Vara Sumariante do Tribunal do Jiri de Curitiba

Comarca: Curitiba

Origem: FPROJUDI Data Autuacao: 14/06/2023 14:21:11
Data Baixa: 04/12/2023 00:07:07

Mamero Unico: 0001897-24.2023.8.16.0006

Classe Processual: 426 - Recurso em Sentido Estrito

Assunto: 3372 - Homicidio Qualificado

Recurso: Recurso em Sentido Estrito

Nome Relator: Desembargador Miguel Kiouri Neto

If]fge'm Julgador: 1# Camara Criminal

Movimentos:

09092024 16:12:12 - PROFERIDO DESPACHD DE MERC EXPEDIENTE - . Veiculado no DJEN em 1VI82024.

0602024 13:24:11 - COMCLUSOS PARA DESPACHD 0D RELATOR - Para: Desembargador Miguel Kfouri Meto - 17
Camara Criminal

06/10:2023 11:53:-26 - JUNTADA DE ACORDAD -
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Vara: 2* Vara Sumariante do Tribunal do Jari de Curitiba

Comarca: Curitiba

Origem: FROJUDI Data Autuagéo: 18/10/2023 22:40:05
Data Baixa: 02/01/2024 00:08:33

Mumero Unico: 0002578-91.2023.8.16.0006

Classe Processual: 420 - Embargos de Declaragao Criminal

Assunto: 3372 - Homicidio Qualificado

Recurso: Embargos de Declara¢ao Criminal

Mome Relator: Desembargador Miguel Kiouri Neto

Orgdo Julgadaor: 1* Gamara Criminal

Movimentos:

09083024 16:12:10 - PROFERIDG DESPACHO DE MEROC EXPEDIENTE - . Veiculado no DUEN em 10VIR2024.

0602024 13:23:53 - COMCLUSOS PARA DESPACHD DD RELATOR - Para: Desembargador Miguel Kiouri Meto - 1°
Camara Criminal

302023 11:43:02 - JUNTADA DE ACORDAD -
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Data Baixa: 15/03/2024 00:18:25
Mimero Unico: 0002941-78.2023.8.16.0006
Classe Processual: 1727 - Peticdo Criminal
Assunto: 3372 - Homicidio Qualificado
Recurso: Recurso Especial Criminal

MNome Relator:
Orgao Julgador: 1® Vice-Presidéncia

Movimentos:

12/03/2024 13:16:1% - ATO ORDINATORIO PRATICADO - Recebidos os Autos pelo Superior Tribunal de Justiga

11032024 17:50:37 - REMETIDOS OS AUTOS PARA SUPERIOR TRIEUNAL DE JUSTIGA -
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Vara: 2% Vara Sumariante do Tribunal do Jari de Curitiba

Comarca: Curitiba

Origem: PROJUDI Data Autuacao: 27111/2023 13:44:36
Data Baixa: 20/03/2024 00:07:53

Numero Unico: 0002942-63.2023.8.16.0006

Classe Processual: 1727 - Peticao Criminal

Assunto: 3372 - Homicidio Qualificado

Recurso: Hecurso Extraordinario Criminal

r‘:lcnme Relator:
Orgéo Julgador: 12 Vice-Presidéncia

Movimentos:

16/02/2024 15:26:54 - JUNTADA DE PETIGAO DE AGRAMD EM RECURSC EXTRACRDINARIO - Cumprimento de
intimagdo - Referente ao avents RECURSO EXTRACRDOMMARIO MAD ADMITIDC {18/01/2024)

19/01/2024 16:18:12 - RECURSO EXTRAORDINARIO NAQ ADMITIDC - . Veiculado no DJEN em 23/01/2024.

041252023 14:34:19 - COMNCLUS0OS PARA EXAME DE ADMISSIBILIDADE - Para: Desembargadora Joeci Machado
Camargo 1% Vice-Presidents - 1 Vice-Presidéncis
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Classe Processual: 1711 - Agravo de Instrumento em Recurso Especial

Assunto: 3372 - Homicidio Qualificado

Recurso: Agravo em Recurso Extraordinario Crime

MNome Relator:
Orgao Julgador: 1* Vice-Presidéncia

Movimentos:

12/03/2024 12:55:37 - ATO ORDINATORIO PRATICADO - Recebidos os Autos pelo Superior Tribunal de Justica

0F2024 17:03:09 - REMETIDOE OS5 AUTOS PARA SUPERIOR TRIBUMAL DE JUSTICA -
22/02/2024 17:57:34 - OQUTRAS DECISOES - . Veiculado no DJEN em 26/02/2024.

2102024 15:35:52 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO 1* VICE PRESIDEMTE - Para: Desembargadora Joeci
Machado Camargo  1* Vice-Presidente - 1* Vice-Presidéncia
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Vara: 7® Vara Criminal de Curitiba

Comarca: Curitiba

Origem: PROJUDI Data Autuagdo:  01/04/2025 15:33:49
Data Baixa: 03/09/2025 00:06:26

Mumero Unico: 0005058-50.2025.8.16.0013

Classe Processual: 420 - Embargos de Declaragao Criminal

Assunto: 3633 - Crimes do Sistema Nacional de Armas

Recurso: Embargos de Declara¢ao Criminal

Mome Relator: Desembargador Joscelito Giovani Cé

Orgdo Julgador:  2* Camara Criminal

Movimentos:

05/08/2025 18:49:11 - JUNTADA DE PETICAQ DE RECURSO EXTRAORDINARIO -

05/08/2025 18:46:20 - JUNTADA DE PETICAD DE RECURSO ESPECIAL - Cumprimento de intimagdo - Referente ao
evanio JUNMTADA DE ACORDAD (11/07/2025) ; i

1 : Cumprimenio de intimacio - Referente a0 evento JUNTADA DE ACCORDAD (11°07/2025)

11/07/2025 12:19:21 - JUNTADA DE ACORDAD -

Acordao (Desembargador Joscelito Giovani Cé - 2* Camara Criminal): TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADD DO
PARANA 2* CAMARA CRIMINAL EMBARGOCS DE DECLARACAC N7 000G058-50.2025.816.0013 EMBARGANTE:
RAFAEL DAMTAS RELATOR: DES. JOSCELITO GIOVANI CE EMBARGOS DE DECLARACAD. PRETENSAD DE
PREQUESTICMAMENTO. DESCABIMEMTO. ACOLHIMENTC D05 ACLARATORIOS QUE EXIGE OCORREMCIA DE
UM DOS VICIOS PREVISTOS MO ART. 619 DO CPP, MESMO QUE PARA O INTENTO DE PREQUESTIOMAMENTO.
AUSEMCIA DE QUALQUER OMISSA0 MO JULGADD. EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS. Relatoric Trate-
se de embargos de declaragéo a acorddo profendo no mov, 58 do recurso de Apelagio 000E750-95.2021.8.16.01546,
que conheceu & negou provimento ao apelo movido pelo embargante. Em suas razdes, aduz o réw'embarganie vicio de
omissan, argumentando & finalidede preciza de prequestionamento; embora o STJ dispense o preguestionamento
gxplicita, frata-se de requisito exigido pelo 5TF. Assim. ha omissdo pela auséncia de mengao a disposilivos gue se
reputam violados, sendo imprescindivel referéncia expresss aos arts. 158-B. 158-C e 158-F, todos do CPP, bem como
ac art. 59, LI, XXXV LY, LIV, e LVI. da Constiluigio da Repdblica. A Procuradoria de Jusfica emitiu parecer pelo
conhecmenio e rejeigdo dos embargos (mov. 10). E o relatirio, em siniese. Voto 1. Conhego, porém, rejeiio os
aclaratdrios, diante da inexisténcia de vicios a serem sanados. A elucidagdo, ementa do acordso: APELAGAD CRIME.
COMDEMACAC PELA PRATICA DO DELITO DE POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USD PERMITIDD
(ART. 12 DA LEI 10.826/03}. RECURSO DA DEFESA. PRELIMIMARES. ALEGACAD DE INOESERVANCIA A REGRA
DE COMEXAQC, EM RELAGAC A PROCESSO CUTRO NO QUAL DISCUTIDD CRIME DE HOMICIDIO. REJEIGAD.
AUSEMCIA DE COMEXAD PROBATORIA OU INSTRUMEMTAL. FATOS AUTOMNOMOS E INDEPEMDEMTES,
PRATICADCOS EM LOCAIS E CONTEXTOS FATICOS DISTINTOS. TESE DE MULIDADE EM RAZAD DA AUSENCIA
DE OFERECIMENTO DE SUSPENSAQ COMDICIONAL DD PROCESSO. REJEIGAD. TEMA REFERIDO EM
AMTERIOR HABEAS CORPUS. MULIDADE RELATIVA. ALSENCIA DE ILEGALIDADE. ARGUIGAT DE MULIDADE
FPELD NAQ OFERECIMENTC DE ACORDD DE NAQ PERSECUCAD PEMAL. REJEICAD. MANIFESTACAD DO
MIMISTERIZ PUBLICO DE PRIMEIRC GRAU E DA PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA PELO MWAD
PREEMCHIMENTO DE REQUISITOS LEGAIS. PRETEMNSAC DE EXTINCAC DA PUNIBILIDADE PELA ENTREGA
VOLUNTARIA DD ARBMAMENTO. INVIABILIDADE. AUSEMCIA DE ENTREGA ESPOMTAMEA. ARMA DE FOGO
APREENDIDA DURAMTE BUSCA DOMICILIAR. TESE DE VIOLAGAD DA CADEIA DE CUSTODIA. ; MAD
ACOLHIMENTS. ACAUTELAMENTD DA PROVA QUE WAC GERCU QUALOUER MACGULA AC FEITO. AUSENCIA
CE ILEGALIDADE PELA REALIZACAD DE LAUDOD PROVISORID POR POLICIAIS CIVIS, EM DELEGACIA.
ADEQUADA QUALIFICACGAD E HABILIDADE TECMICA DOS AGENTES NOMEADOS PARA REALIZACAD DD
EXAME. CONTRAPROVA POSSIBILITADA, SENDO REALIZADA NOVA PERICIA S0OBRE A ARMA DE FOGO NA
PRESENCA DE ASSISTENTE TECMICO, QUANDO MOVAMEMTE IMDICADA A PRESTABILIDADE DO
ARMAMENTO. MERITC. PLEITO ABSOLUTORIO ACQ ARGUMEMNT D DE IMPRESTABILIDADE DA ARMA DE FOGO E
OE AUSENCIA DE DOLO. REJEGAC. PROVA PERICIAL IDOMEA, QUE DEMONSTRA QUE A ARMA ERA
EFICIENTE A HEALE&G@Q DE DISPAROS. UNIVOCIDADE DOS EXAMES PRODUZIDOS NO SENTIDD DE QUE O
ARMAMENTOD POSSUHA CONDICOES PARA US0D. ACUSADC QUE CONFIRMOU POSSUIR & ARMA DE FOGOD EM
DESACORDO COM AS DETERMIMACIOES LEGAIS. ELEMENTO
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SUBJETIWD COMFIGURADD. RECURSC COMHECIDD E DESPROVIDO. 2. Revisitando os fundamenios do acdndao,
nac padece o julgado da omissao alegada, fendo sido analisadas todas as matérias deduzidas nas razdes de apelagao.
Inexistindo vicios a serem sanados, descabe o frato, nessa insténcia, de preguestionamento, pois pera a oposigio de
embargos, inclusive com tal mbento, exige-se demonstragae de ambiguidade, obscuridade. omissdo ou contradicdo,
consoante art. 618 do CPP. Meese sentido, destaca-se o seguinte excerto do parecer da Procwradoria de Justiga: Pode-
se constatar que todas as questies foram clara e defathadamente frafadas, n3o existindo omissdo cu qualquer oulro
dos wicios mencionados no art. 619, do Cadigo de Processo Penal. Sendo assim, lembro gue Melson Mery keciona que:
*A wisE0 dicotomica do prequestionamenio, em impliciio e expliciio & imelevante para caracterizagso do cabimento do
recurso excepcional. O probdema nao existe, haja ou ndo o prequesticnamento, implicito ou explicito, pouco importa o
recurso extreordindrio ou recurso especial 50 serd admissivel se a matéria fiver sido efetivamente “decidida’, vale dizer,
s& estiver contida “dentro” do Acordéo que se pretende impugnar”. De toda sore, socome a parie o disposto no art.
1.025 CPC — "Coneideram-ge incluidos no acirdio os elemenios gue o embarganie suscitou, para fins de pré-
questionamento, ainda que os embargos de declaragio sejam inadmitidos ou rejeifados, caso o fribunal superior
considere existentes erro, — aliado a regra do art. 3° do CPP.omissdo, conlradigdo ou obscuridade”™ 3. Do exposto, vofo
por & of embargos deconhecer rejeitar declaragao. Decisdo ACOBDAM os Magistrados imbegrantes da Segunda
Ca&mara Criminal do Tribunal de Justipe do Esfado do Parana, por unanimidade de wotos, conhecer e rejeitar os
embargos de declaragdo, nos termos do voto do Relator. Presidiv a sesséo de julgamento o Desembargador Mario
Helton Jorge. com vofo, & votou a Desembargadora Substituta Angela Regina Ramina de Lucca. Curitiba, 10 de julho de
2025_ Joscalito Giovand Cé Relator

- N
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Comarca: Curitiba

Crigem: PROJUDI Data Autuagao: 06/08/2025 13:57.00
Data Baixa: 05/12/2025 00:10:45

Nimero Unico: 0011642-36.2025.8.16.0013

Classe Processual: 1727 - Peticao Criminal

Assunto: 3633 - Crimes do Sisterna Nacional de Armas

Recurso: Recurso Especial Criminal

r:.l-nme.- Helator:
Crgéo Julgador: 1? Vice-Presidéncia

Movimentos:

0d/11/2025 23:43:21 - JUNTADA DE F'ETII;ﬁ.C_l DE AGRAVD EM RECURSO ESPECIAL - Cumprimenis de infimagaao -
Referente ao evento RECURSO ESPECIAL NAD ADMITIDD {0FAM2025)

1 : Cumpeimenio de intimagio - Referente ao evento RECURS0D ESPECIAL NAC ADMITIDO (0710/2025)

071002025 20:23:16 - RECURSO ESPECIAL NAD ADMITIDO - . Weiculado no DJEM em 17/10M2025.

11082025 14:50:40 - CONCLUSOS PARA EXAME DE ADMISSIBILIDADE - Para: Desembargador Hayton Lee Swain
Filho - 1% Wice Presidente - 1* Vice-Presidéncia
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Vara: 7% Vara Criminal de Curitiba

Comarca: Curitiba

Origem: FROJUDI Data Autuagéo: 06/08/2025 13:57:35
Data Baixa: 05M12/2025 00:11:18

Numero Unico: 0011644-06.2025.8.16.0013

Classe Processual: 1727 - Peticao Criminal

Assunto: 3633 - Crimes do Sisterma Macional de Armas

Recurso: Hecurso Extraordinario Criminal

r‘:lﬂme Relator:
Orgéo Julgador: 12 Vice-Presidéncia

Movimentos:

04/11/2025 23:45:08 - JUNTADA DE PETIGAO DE AGRAMD EM RECURSC EXTRACRDINARIO - Cumprimento de
intimagéz - Referente a0 evento RECURSD EXTRACRMMMARID MAD ADMITIDC {07 10V2025)
1 : Cumprimento de intimagio - Referante 2o evento BECURSO EXTRAODRDINARID MAC ADMITIDC (07/10/2025)

07/10/2025 20-23:13 - RECURSD EXTRACRDINARIO NAQ ADMITIDO - . Veiculado no DJEM em 171 0/2025.
1 :. Veiculado no DJEN em 171002025,

DecisBo: TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARAMNA 1' VICE-PRESIDEMCIA Autos n®. 0011644-
06.2025.8.16.0013 Recurso: 0011644-06.2025.8.16.0012 Pet Classe Processual: Petigio Criminal Assunio Principal:
Crimes do Sistema Macionzl de Armas Reguerente(s): RAFAEL DANTAS Requeridols): MINISTERIC PUBLICO DC
ESTALD D PARAMA | - inferpds . com fundamento no artigo 102, incisoRAFAEL DANTAS Recurso Extracrdinaric 1,
glinea "&", da Constituicao Federal, contra os acordios proferidos pela 2' Camara Criminal deste Tribunal de Jushca.
Alegou o Recorrente, violagdo dos seguintes dispositivos a) — uma wez queArtiges 5%, incisos LI, XXXV & X, alinea
"d", da Constiuigio Federal o Colegiedo Estadual reconhbeceu como competente autoridade judicigria diversa do
Tribwnal do JOr, ignorando a conexéo com acéo penal de tentative de homicidie, viodando o principio do juizo natural a
criando tribunal de excecan; b} — ja que o Colagiado Paranaensze: b Artigo 5°, mcisos LIV e LV, da Constituigio Fedearal
1) afastou, sem maotivasio valida, a aplicagdo da suspenséo condicional do processo, mesmo diante da auséncia da
agan penal em curso 3 época da dendncia, cerceando o direito 4 ampla defesa; b_2) validou a negativa do Acordo de
Mao Persecucac Penal (AMPP) com base em fundamentos posteriores & dendincia, contrariando o momentio processual
adequado para sua analise; &, b3} rejeitou & extingio da punikilidade pela entrega voluntaria da arma, desconsiderando
a sua manitestagan expressa & & boa-fé demonstrada; o) Arligo 5F, inciso LY. da Constituico Federal; 158-B, 159 a
170 do Codigo de Processo — eis que a Corte Estadual manteve condenagio com base em prova ilicila, preduzidaPenal
sem obesrvancia da cedeia de custddia, com laudo pericial realizado por agenie nao habiliado & sem preservacao de
miunigdes para contraprova. O Recorrente cumpriu o requisilo previsio no arigo 102, § 3° da Constituigso Federal,
apresentando a repercussac geral da matéria debatida de maneira formal & fundamentada. Por sua vez. o Ministério
Publico se mandfestou pela inadmissdo do recurso (mov. 10.1). 11 - Inicialmente, consoante a sistematica adotada pelo
legislador patric, questoes relativas a violagao de normas infraconstitucionais — no caso, os artigos 1538-B, 158 8 170 do
Ciodigo de Processo Penal -, nao podemn ser analisadas em sede de recurso extracrdingrio, mas, sim, em sede de
recurso especial. Além disso, o arligo 57, incisos LU, X200V, XV, alines "d", e LV, da Consfibscio Federal nao foi
objsto de analise da Cimara julgadora, enconirando, assim. & prefensao recursal obice na Simula 282 do Supremo
Tribwnal Federal. Meste sentido, o Supremo Tribunal Federal j4 decidiu que "0 Juizo de origem néo analisou a guestaa
constitucional veiculada. ndo tendo sido esgolados todos os mecanismos ordingros de discuss3o, INEXISTINDO,
portanto, o NECESSARIC PREQUESTICNAMENT G EXPLICITC, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o
tema jurigeno consfifucional versado no recurso”{ARE 1030303 AgR, Relatoria): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 10011/2017. ACORDAD ELETRONICO CJe-263 DIVULG 20-11-2017 PUBLIC 21-11-2017).
Ademais, a ofensa capaz de ensejar 8 submissdo do pleito ao Supremo Tribunal Federal deve ser direta 2o artigo
apontado como infringido {artigo 5%, incisas LI, XXXV e XV, alines "d", da Constituigao Federal} & ndo ocorrer de
forma reflexa, como o Recorrente pretendeu. Messe sentido & o entendiments do Supremo Tribunal: "RECURSC
EXTRAORDIMNARID - ALEGADA VWICLACAD A PRECEITOS INSCRITOS MA COMSTITURCAO DA REPUBLICA -
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ALUSENGCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAD - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVD
IMPROVIDC. - A siuacio de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocomenie. nao basta, s6 por 56,
para viabilizar o acesso a via recursal extracedingria” (3TF - RE I F='ator: Min. Celso De Mello, Segunda
Turma, julgado em 22062010, p. 06.08.2010). "AGRAVD REGIMENTAL EM RECURSO EXTRACRDIMARIO COM
AGRAVD. MATERIA CRIMIMNAL. ALEGACAD DE VIOLACAC AC ART. 5° LI E XXXV DA CF. PRINCIPIO DO JUIZ
MATURAL (_.). OFEMNSA REFLEXA. FATOS E PROVAS. (..) PRECEDENTES. 1. Mos termos da jurisprudéncia do
STF, @ inadmissivel irresignagac excepcional na hipdtese em gue o desale da controvérsia desafiar a prévia analise da
legislagio infraconstiucional, caso em gue a olensa ao texto constibucional, se efefivamente existents. seria meramenie
reflexa. {...] Embora devidamente prequesiicnados o dispositivos constituciongis dados como contrarizdos no apelo
gxtramo, referenies ao principio do juiz natural. tal circunsiéncia ndo @ capaz de afastar, na hipobese. oz demais dbices
processuais apontados na decisdo agravads” (ARE 1165351 AgR, Relator{a): EDSOM FACHIM, Segunda Turma,
julgedo em 15/04/2020, PROCESSEC ELETROMICO DJe-087 DIVULG 22-04- 2020 PUBLIC 23-04-2020%. " (..}
ALEGAGAD DE OFEMSA ADS ARTS. &%, I E XV, 22, |, 37, XX, 83, IX, E 102, § 2%, DA LEI MAIDOR. DEBATE DE
AMBITO. IMFRACONSTITUCIOMAL. REELABORACAD DA MOLDURA FATICGA. SUMULA M® 278/5TF. EVENTUAL
OFEMSA REFLEXA MNAC VIABILIZA O RECURSC EXTRAORDIMARKD™ (RE 1077530 AgR-segundo, Relator (a):
ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 16-08-2022, PRCCESS0 ELETROMICD DJe-168 DIVNULG 23-08-2022
PUBLIC 24- 08-2022). Cutrossim, forgoso reconhecer 8 subsisténcia de fundamentos inatacados pele Recorrente (gquais
sajam, preclusio suspens&o condicional & auséncia de voluntariedade na entrega da arma; o fato de que os ciledos
testes em munigéo resultam em delonagao completa da espoleta, seguida pela deflagragdo da pdtwora (ou carga da
projecac ou propelents). fato gue impossikilita a preservagdo de, por exemplo, "meia espoleta” ou “meia carga” para
eveniual contraprova; e o= trés exames realizados no armamento — aute de exame provisdno, laudo pericial e lasdo
complementar — foram wunivocos na indicagao de que a arma de fogo estava em condigbes para uso e era eficiente para
efetuar disparos}, aptos & manier & conclusio do aresto impugnado. Meste passo, impde-se o n&o-conhecimento da
pretens&o recursael, a teor do enfendimento disposto na Sdmula 2B3°5TF: “E inadmissivel o recurso extraordinirio
quando a decisfo recormida assenta em maie de um fundamento suficiente & o recurso n&o abrange todos eles”. E mais,
ewenfual nova analise quanto & tese abeolutoria, & conexdo 8 4 suspensao condicional do procesao, implcaria em nova
verificagao do panorama fatico-probatdnos dos autos, medida inwiavel nesta fase processual. nos termos da Simula
27% do Supremo Tribunal Federal. A propdsite: "0 recurso exirzordinario n3o s presta ao reexame dos fatos e das
provas constantes dos autos (Somula 279 do STF)” (ARE 1342854 AgR, Relator(a): LUIZ FUX {Presidente], Tribunal
Plenp, jugado em 12410 2021, PROCESS50D ELETROMICO DJe-217 DIVULG 04-11- 2021 PUBLIC 05-11-2021).
Supremo Tribunal Federal vinculou B quesiao dos prncipios do devido processoPor fim, o legal, da ampla defesa, da
legalidade & do contraditdrio ac ARE n® 748.371 (tema 660), por meio do gual foi declarada a auséncia de repercussan
geral da questio suscitada, por néo se tratar de maiéria consiitucional. em julgado que contém a seguinte ementa:
*ALEGACAD DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. TEMA RELATIVG A SUPOSTA VIOLACAOD AQS
PRINCIPIOS DO COMTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA. DOS LIMITES DA COISA JULGADA E DO DEVIDO
PROCESSD LEGAL. JULGAMEMNTC DA CAUSA DEFENDEMTE DE PREVIA AMALISE DA ADEQUADA APLICACAD
CAS NORMAS INFRACOMSTITUCIONAIS. REJEIGAD DA REPERCUSSAD GERAL" (ARE 743371 RG, Relator: Min.
GILMAR MEMDES, julgado em 08062013, ACORDAD ELETROMICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-
201 3). Portanto. deve incidir o artigo 1,030, inciso |, alines "a", do Cadigo de Processo Civil. [l — Diante do exposto. ao
recursc extraordinario, ressaftando que o femanego seguimenio envolvendo o adigo 5% incisos LIV e LV, da
Constituigao Federal, se deu, exclusivamente com base no artige 1.030, inciso |, alinea *a", do novo Codigo de
Processo Civil (Tema 660 do Supremo Tribunal Federal). Mo que se refere aos demais temas arguidos nesse recurso, o
recurse com base em entendimento jurisprudencial {ofensa reflexa e inviolabilidadeinadmiio de se deduzir artigos
infraconstifucionais em recurso exdraordinano) e nas Samulas 282, 283 e 279 do Supremo Tribunal Federal. Infimem-ze.
Curitiba, data da assinafura digital. Desembargador HAYTOMN LEE SWAIN FILHO 17 VWice-Presidente do Tribunal de
Justica do Estado do Parana AR18
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Vara: 7# Vara Criminal de Curitiba

Comarca: Curitiba

Origem: FROJUD Data Autuacao: 05/11/2025 14:45:48
Numero Unico: 0016008-21.2025.8.16.0013

Classe Processual: 1711 - Agravo de Instrumento em Recurso Especial

Assunto: 3633 - Crimes do Sisterma Nacional de Armas

Recurso: Agravo em Recurso Especial Crime

Mome Relalor:
Orgdo Julgador: 1* Vice-Presidéncia

Movimentos:

12/01/2026 15:32-10 - ATO ORDINATORIO PRATICADO - Recebidos os Autos pelo Superior Tribunal de Justica
1 : Recebidos os Autos pelo Superior Tribunal de Justiga

Certiddo: Superior Tribunal de Justiga AREsp (202600052329} CERTIDAO Certifico que o processo de ndmero
00027309520218160196 do TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA foi protocolado sob o nimero
2026/0005232-9. Brasilia, 9§ de janeiro de 2026 COORDENADORLA DE AUTUACAC E CONTROLE DE DADOS
PROCESSUAIS * Assinsdo elefronicaments mos termos do Art. 1% § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2004

001 /2026 17:23:45 - BEMETIDOE OS AUTOS PARA SUPERIOR TRIBUMNAL DE JUSTICA -

Certidao: Servipo de Envio de Processos Recursais TRIBUMAL TJPR Dados da Classe Classs a ser awluada no ST
Classe no fribunal de origem Classe na primeira instédncia Dados do Processo Ndmero do Processo no ISTJ: Memero
anico: UF: Mome da Localidade: Wolumes: &pensocs: Ultima falha: Matureza: Detalhes do Processe Custas: Pagina:
Idoso: Pagina: Liminar; Pagina: Segredo de Justiga: ARCo: Pagina: Otd. Sobrestados: AREsp - AGRAVD EM
RECURSO ESPECIAL 417 - Apelagdc Criminal 283 - Agao Penal - Procedimento Ordindrio 0002790%520218160196
0002 7%0-852021.8.16.0196 PR Curdiba 7 0 1675 Eletrdnico: proceseo elaborado no formato eletrdnico no sistema do
TJPR & importado no GPE Mao Mao Mao Mo Mao Crminal: Sim Clazee na origem: Mao NP MP NP MP NPValor da
Causa: 0 Mivel de Sigilo: 0 - pabico Assunto CRU Principal Codigo Assunto Sim 3633 Crimes do Sistema Macional de
Armas Cutros Niemeros 0016008-21.2025.8.16.0013 00160049-06.2025.8.16.0013 Partes Polo ativo RAFAEL DANTAS
Parte 056_254.973-07 Tipo: Mome: Complementoa: UFOAB: CPF/CHPJ: ADRIANDG AUGUSTO DE ANDRADE COLLE
Advogado PRO03S304 Tipe: Mome: Complemento; UFCQAB: CPRECHMPJ: GIOVANNI MORO BARBOEA Adwogado
PRO10O6348 Tipo: Mome: Complemento: UFOAB: CPFCNPJ: Polo passivo (5TJ FLL16TE) Servigo de Envie de
Processos Recursais TRIBEUNAL TJPR MINISTERIO PUBLICD DO ESTADD DO PARAMA Parte 78.206.307/0001-30
Tipa: Mome: Complemento: UFR/OAR: CPE/CNPD: (5T FL1677)
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Recurso: Agrave em Recurso Extraordinario Crime

MNome Relator:
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Movimeantos:

12/01/2026 15:30:35 - ATO ORDINATORID PRATICADC - Recebidos os Autos pelo Superior Tribunal de Justia
1 : Recebidos o= Autos pelo Superior Tribunal de Justica

Certiddo: Superior Tribunal de Justiga AREsp (202600052329} CERTIDAO Certifico que o processo de noemero
0002TS0I520218160196 do TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADD DO PARAMA foi protocolado sob o nidmero
2026/0005232-9. Brasilia, 9 de jansiro de 2026 COORDENADORIA DE AUTUACZAO E COMTROLE DE DADODS
PRCCESSUAIS * Assinedo eletronicaments nos termos do Art. 17 § 29 inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/200&

O%H /2026 17:24:33 - REMETIDOS OS5 AUTOS PARA SUPERICR TRIBUMAL DE JUSTICA -

Certiddo: Servipo de Envio de Processos Recursais TRIBUMAL TJPR Dados da Classe Classs & ser awluada no STJ
Clazse no fribunal de origem Classe na primeira instancia Dados do Processo Ndmero do Processo no ISTJ: Memero
onico: UF: Mome da Localidade: Wolumes: Apensos: Ultima folha: Matureza: Detalhes do Procssso Custas: Pagina:
Idoso: Pagina: Liminar: Pagima: Segredoe de Jusfiga: BRCo: Pagina: Otd. Sobrestados: AREsp - AGRAVDO EM
RECURSC ESPECIAL 417 - Apelagao Crminal 283 - Ag3o Penal - Procedimento Ordindrio 00027908520218160196
0002730-35.2021.8.16.01%5 PR Curitiba 7 0 1675 Eleirénico: processo elaborado no formato eletronéco mo sistema do
TJPR & importado no GPE Mao Mao Mao Mao Nac Crminal: Sim Classe na origem: Mao NP NP NP NP MPYalor da
Causa: O Mivel de Sigilo; 0 - pobiico Assunto CHL Principal Codigo Assunto Sim 3633 Crimes do Sistema Macional de
Armas Cutros Nimeros 0016008-21.2025.8.16.0013 001 6004-06.2025.8.16.0013 Partes Polo ative RAFAEL DANTAS
Parte 56_254.979-07 Tipo: Mome: Complemento: UFOAB: CPR/CHPJ: ADRIAND AUGUSTO DE ANDRADE CCLLE
Advogado PRO0AS304 Tipo: Nome: Complemento; UFQAB: CPECNPJ: GIOVANNI MORC BARBOEZA Adwogado
PRO0G348 Tipo: Mome: Complemento: UFOAB: CPFCNPJ: Polo passivo (5TJ FLIBYE) Servigo de Envio de
Processos Recursais TRIBUNAL TJPR MIMNISTERIO PUBLICO DO ESTADD DO PARAMA Parte 78.206.307/0001-30
Tipo: Nome: Complemento: UROAR: CPRCHPJ: (STJ FL167T)
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