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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

CERTIFICA-SE, para fins eleitorais, que em consulta aos sistemas eletrénicos de registros processuais
do Tribunal de Justica do Estado do Parana. a pedido do(a) requerente que, em nome de AMIN JOSE
HANMNOUCHE, filho(a) de AMELIA DEQUECH HANNOUCHE, inscritola) no CPF n® 521.746.549-20,
COMNSTAM os processos a seguir.

Curitiba, 4 de Agosto de 2026.
Cerfidao emitida em 04/08/2026 as 19:11.

1 Dados Baslcos
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Mimero Unico : 0033704462024 8.16.0000

Wara : 1% Vara da Fazenda Publica de Comélio Procipio

Comarca : Cornélio Procdpio ::

Classe Processual : 0 - Nao definida b

Maturaza : Acao decorrente de ato de improbidade administrativa 5'-;

Partes Envolvidas : Municipic de Comélio Procopio/PR,RADIO GRAUNA LTDA - ME _g-
ALLYSSON KALIL CORDEIRO,FREDERICO CARLOS DE ﬁ
CARVALHO ALVES, JOSE LEITE CORDEIRD AMIM JOSE =
HANNOUCHE MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA ﬁ

Ralator : Desembargador Abraham Lincoln Merheb Calixto Fy

Advogados ;

29/07/2024 20:23 - JUNTADA DE RECURSO ESPECIAL

17/07/2024 13:45 - EXPEDIGAQ DE INTIMAGAO

Complementa: : Referante an evenlo (seq. 26) JUNTADA DE ACORDAD
(17/072024).

17/07/2024 13:33 - JUNTADA DE ACORDAOD

Actrddo (Desembargador @ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 42 CAMARA

Abraham Lincoln Merheb CIVEL EMBARGOS DE DECLARACAD CIVEL M.® 0D33704-

Calixto - 47 Camara Clvel) 46.2024.8.16.0000, DA COMARCA DE CORNELIO PROCOPIO - 17,
VARA DA FAZENDA PUBLICA EMBARGANTE: MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARANA EMBARGADO: AMIN JOSE
HANNOLICHE INTER.: ALLYSSON KALIL CORDEIRO QUTROS
RELATOR: DES. ABRAHAM LINGOLN CALIXTO DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. AGRAVO
INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAD CIVIL
PUBLICA. OMISSAO. INOCORRENCIA. NECESSIDADE DE
SUSPENSAQ DO FEITO ATE O JULGAMENTO COLEGIADO DA
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NA ACAD DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE N_® 7.236/DF
PELO E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TEMA DEVIDAMENTE
ANALISADO. PRETENSAD DE MDDIFIEM:#.CJ DA DECISAD.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO RESTRITO AS HIPOTESES
ELENCADAS NO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO ACOLHIDOS. VISTOS,
relaladoes e disculidos estes autos de Embargos de Declaracao Civel
n.® 0033704-46.2024 8.16.0000, da Comarca de Cornélio Procopio =
12, Wara da Fazenda Plblica, em gue figura como embargants
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADOD DO PARANA, embargados
AMIN JOSE HANNOUCHE, e interessados ALLYSSON KALIL
CORDEIRO E OUTROS. I RELATORIO 1. Tratam-se de Embargos
de Declaracio Civel opostos pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO PARAMNA contra o v. Acérdao de moyv. 25.1-TJ,
proferido por essa ¢, Quarta Camara Civel, o gual, por unanimidade
de volos, negou provimento ao Agravo Intermo n® 0104059-
18.2023.8.16.0000, exarando a seguinte ementa: “DIREITD
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVD INTERNO EM AGRANVD DE
INSTRUMENTO. DECISAC UNIPESSOAL QUE DETERMINGOU A
SUSPENSAD DO RECURSO. DISCUSSAOQ PRINCIPAL SOBRE A
APLIGAEAD DO ARTIGD 21, 54.° DA LEI N2 B 429/92 (COM
REDACAO DADA PELA LEI M. 14.230v21), QUE VINCULA AS
DECISOES DA ESFERA CRIMINAL AD JUIZO DAS ACOES POR
IMPROBIDADE ADMIMISTRAT IVA. MORMA IMPUGHNADA
PERANTE O E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL QUE DECIDIU
PELA SUSPENSAD DE SUA EFICACIA. PENDENCIA DE
JULGAMENTO COLEGIADO DA MEDIDA CAUTELAR PELO C.
PRETERIO EXCELSO COM PEDIDO DE PAUTA JA REALIZADO.
RESULTADO QUE PODE AFETAR ESSE FEITO. MANUTENCAD
DO SOBRESTAMENTO POR MEDIDA DE ECONOMIA
PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDOD. | - O &
Supremo Tribunal Federal, no dmbilo da Medida Cautelar na Acio
Direta de Inconstitucicnalidade n.? 7.236/DF, determinou a
suspensdo da eficacia do artigo 21, $4.%, da Lei n.®* B.429/92 (com
redacio dada pela Lei n.® 14.230/21), fundamentando que ...} a
indepandéncia de instdncias exige Iratamentos sancionatbnos
diferenciados entre os atos ilicitos em geral (civis, penais @ polilice-
administralives) @ os ates de imprebidade administrativa®. I - O
aludido dispositivo legal lastreia o Agrave de Insirumento de origem,
ais que a pretensdo do agravante & a de ver reconhecida a
vinculacio da decisdo gue delerminou o arquivamente do inguérito
na seara criminal com essa agdo por imprebidade administrativa. 1l -
Coorre gue a suspansao do artige 21, $§4.8 da Lei n.®* 8.425982 (com
redagio dada pela Lel n.® 14 230/21) foi determinada em decisio
monocratica, a qual pode ser revista por ocasido do julgamento
colegiado no e. Pretdrio Excelso, destacando-se que, em consulta ao
sile do ¢. Pretdrio Excelso, o i. Relator da ADI |4 requerey a inclusdo
do feito em pauta para julgamento. IV - Desse modo, com base no
artigo 313, incisa V¥, alinea “a”, & medida de economia processual
aguardar a resolugao
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colegiada da Medida Cautelar pelo e. STF, evitando-se a
interposicao de novos recursos para discutir o mesmo tema” 2. Nas
razdes recursaks de mov. 1.1-ED1, o embarganta aponta a existéncia
de vicios no decisum Aduz que mesmo reconhacendo a suspensio
da eficicia do art. 21, § 4% da Lel n® 8 42992, o v. Acdrdio
ambargado deixou de analisar a postulada a incidéncia do art. 11,
§2° da Lei n.? 9 86899, cujo comando normalivo prevé gue “a
concessan da medida cautelar torna aplicavel a | vale dizer,
naolegislacio anterior acaso exislente, salvo expressa manifestacio
am sentido contrario” enfreniou o tema referente ao efeito
repristinaténo. Posiula, por fim, gue sejam acolhidos oz aclaratdrios
de modoe a sanar 0 vicio apontade, inclusive para pré-
questicnamento. 3. O recorrido apresentou resposta no mov. 10.1-TJ.
E o relatdrio. Il VOTO E SUA FUNDAMENTACAD 1. Conhego dos
ambargos de declaragido civel. 2. A insurgéncia ndo merece
acolhimento, eis que ndo se vislumbra qualguer vicio a macular o v.
Acérddo emanado desta e. Quarta Camara Civel. 3. De inicio, vala
obsarvar que o recurso em apreco deve se enguadrar,
axclusivamente, numa das hipdleses previstas no artigo 1.022 do
Cadigo de Processo Civil, quals sejam, contradicio, omisséo,
obscurdade cu erro material. Messe sentido, confira-se a ligio de
FREDIE DIDIER JA. & LEONARDO CARMEIRO DA CUNHA: [...] Os
casns previsios para manifestagio dos embargos declaratdrios sao
aspacificos, de modo que someante sa0 admissivels qguando se
apontar a existéncia de erro material, obscuridade, confradicdo ou
omissdn em questao (ponto confroverlido) sobre a qual deveria o juiz
ou o tribunal pronunciar-se necessarameante. Os embargos da
declaracio sao, por (550, aspécie de recurso de fundamentagio
vinculada.” (in . 13% ad. . CURSO DIDATICO DE DIREITO
PROCESSUAL CIVIL VOL. 3 Salvador: Juspodivm, 2018, p. 248}. In
casu, ndo obstante a irresignagio do recorrente, o Julgado encerrou
suficientamente as matérias postas i apreciacio. Sendo vejamos. 4.
O embargante defende gue o v. Acdrdio & omisso, poslo gua, ob
sua dica, deixou de consignar sobre o efeito repristinatdrio pravisto
no art. 11, §2% da Lel n.® 9.868/99. Todavia, razdo ndo he assiste,
tendo em visla gue a r. Decisdo Colegiada, ao analizar a
necessidade de suspender o recurso e sobre os efeitos do
julgamento a ser realizado pelo e. Pretério Excelso, expressameante
fundamentou que “{...}consoante dispde o artigo 11, §1.°, da Lei n.*
986899, ainda cabe ac Orgdo Colegiado do e, Supremo Tribunal
Federal declarar, em tese, se a suspensio do artigo 21, §4.8
possuird efeilo refroalivo ou ndo, o que, repise-sea, pode influenciar
diratamente o caso em masa. Ademais, recenlementa, no dia
160582024, 0 e. Pretdrio Excelso iniciou ¢ julgamenio do feito, lendo
o &. Relator emitido volte no sentido de ={...) declarar a parcial
inconstilucionalidade com interpretagio conforme do art. 21, § 4% da
referda Leil, no senlide de que a absolvigao criminal, em agdo que
discuta os
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mesmos falos, confirmada por decizdo colegiada, somente impede o
tramite da acao de improbidade administrativa nas hipdteses dos
arts. 65 (sentenca penal que reconhecear ter sido o ato praticado em
astado de necessidade, em lagilima defasa, em estrito cumprimenta
de dever legal ou no exercicio regular de direita); 386, | (estar
provada a inexisténcia do fata): e 386, IV (estar provado que o rdu
nao concorred para a infragio penal), lodos do Codigo de Processo
Penal’, o gue evidencia a necessidade de aguardar a conclusio da
Medida Caulelar na Acio Direla de Inconstilucionalidade para a
correla aplicagdo da lei ao caso em mesa. Portanto, fica evidente que
o v, Acdrddo ndo padece de omissio. Ma verdade, por todo o
axposto, as alegacdes Irazidas nos aclaratérios revelam a pretensio
de rediscussdo da lide com a alteragio do resultado final através de
novo julgamento, o que & vedado na presente via recursal. Ademais,
“..0 o julgador ndo estd obrigado a responder a lodas as questbes
susciladas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a deciso. & prescrigio frazida pelo ari. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia j4 sedimentada pelo
Colendo Superior Trbunal de Justiga, sendo dever da julgador
apenas enfrentar as guesties capazes de (5TJ. EDcl no M3 n®
21.315/'0F, Rel. Ministrainfirmar a conclusdo adotada na decisao
recorrida. DIVA MALERBEI (DESEMBARGADORA CONVOCADA
THF 3* REGIAD), PRIMEIRA SECAC, julgado em 08/06/2016, DJe
15/06/2016). Cumpre, ainda, acrescantar que a teor do artigo 1.025
do Codigo de Processo Cwil, am sede de embargos de declaracao
“...) consideram-se incluidos no acérdao of elemantos que o
ambargante suscitou, para fins de pré-guestionamento.” Ex positis,
ndo hd gualkquer vicio na r. Decisio Colegiada. 5. Forte em tais
fundamentos, volo no sentide de ndo acolher os embargos de
declaracao. lll. DISPOSITIVO Ante o exposto, acordam os
Desembargadores da 4* Cadmara Civel do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO PARAMA, por unanimidade de volos, em julgar EMBARGOS DE
DECLARACAD NAD-ACOLHIDOS. O julgamento foi presidido pela
Desembargadora Maria Aparecida Blanco De Lima, com volo, e dele
participaram Desembargador Abraham Linceln Merheb Calixto
(relator) @ Desembargadora Substituta Luciani De Lourdes Tessaroll
Maronezi. Curitiba, 12 de julho de 2024, DES. ABRAHAM LINCOLM
CALIXTO RELATCOR
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TRIBUNAL DE msm;:a DO ESTADO DO PARANA
Ndmero Unico : 0072736-29. 2022 8.16.0000
Vara : 1% Vara da Fazenda Plblica de Comélio Procopic
Comarca s Cornélio Procdplo
Clazze Processual + 0 - Mao definida
Malureza s Acdo decorrente de alo de improbidade administrativa
Partes Ervolvidas : AMIN JOSE HANNOUGCHE MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO

PARAMA ALLYSSON KALIL CORDEIRO, FREDERICO CARLOS DE
CARVALHO ALVES JOSE LEITE CORDEIRO Municipio de Cornélio
Procdpio/PR.RADIO GRAUMA LTDA - ME

Ralator : Desembargador Abraham Lincoln Merheb Calixto

Advogados
13/11/2023 12:23 - JUNTADA DE PETIGAO DE AGRAVO INTERNO

desie com o ldentificador: CACGE. BE2E BLRJEHHG 11

16/02/2023 12:33 - PROCESS0 SUSPENSO POR DEPENDER DO JULGAMENTO DE OUTRA 13

Observacio H 5'-;

Complemenio: : A partir de 168/02/2023 _g-
=

13/02/2023 17:20 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR 2.2

=
Complementa: : Para: Desembargador Abraham Lincoln Merheb Calixto - 4* Camara |2 E
Cival
Observacio i
3  Dados Baslcos

Mimero Unico : 007550454 2024 8.16.0000

Vara : 1% Vara da Fazenda Publica de Carnélio Procopio

Comarca s Cornélio Procdpio

Clazze Processual : 0 - Mao definida

Malureza : Acio decorrente de alo de improbidade administrativa

Partes Ervolvidas : AMIN JOSE HANNOUCHE RADIO GRAUNA LTDA - ME

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADD DO PARANA Muricipio da

Coarnélio Procdpio/PRALLY SSON KALIL CORDEIRD FREDERICO

CARLOS DE CARVALHD ALVES JOSE LEITE CORDEIRO
Ralator i
Advogados

02102024 17:52 - JUNTADA DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
Observacio

24/09/2024 15:51 - RECURSO ESPECIAL NAOQ ADMITIDO
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Despacho : a b.c.d. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADD DO PARAMNA 12

VICE-PRESIDENCIA Autos n®. 0075504-54 2024 8.16.0000 Recurso:
(075504-54 2024 8.16.0000 Pet Classe Processual: Peligio Civel
Assunto Principal: Efeito Suspensivo a Recurso Requerante(s):
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADD DO PARAMA Requerido(s):
AMIN JOSE HANNOUCHE MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
PARAMA interpfis tempestivo recurso especial, com fundamento no
artigo 105, inciso i, alinea “a”, da Consliluigio Federal, contra os
acirdaos proferidos pela Quarta Camara Civel deste Tribunal de
Justica. Em suas razdes, alegou ofensa aos seguintes dispositivos
legais: Artigo 1.022_ incizo I, do CPC, “uma vez gue a Corte local,
apeszar de instada pela via dos aclaraténos, ndo enfrentou a
postulada incidéncia do art. 11, § 2°, da Lei n® 9.868/99 zob o
aspecto de gue o efeilo repristinaldrio previsto no referide dispositive
permite o julgamento do agrave de instrumento inferposto pelo réu &
luz da legislagdo repristinada, "o que independe da confirmagio pelo
Plenario do STF Artigo 11, § 28, da Lei n? 5.B68/93, “porquanto,
embora a sentenga tenha sido proferida na vigéncia do art. 21, §4%,
MLIA & posteriormente a eficicia desse dispositivo lenha sido
suspensa palo STF na ADI n® 7.236 MC/DF com efeilos ex nune, o
STF ndo determinou o sobrestamento dos feitos que tratam da
matéria controvertida, inexistindo, portanto, "impedimento para
processar @ julgar o agravo de instrumento do réu Artigo 11, § 1%, da
Lei n® 9.868/99, "porgue o carater ex nunc da suspensio da eficicia
do art. 21, §4%, da MLIA ndo obsta a aplicagao da legislacio
repristinada, uma vez que a caulelar concedida am ADI produz
afeitos no plano normativo, afelando a vigéncia da *; enorma &
impondo a solucao da controvérsia pelo vids da aplicacao da lei no
termpo Arigo 313, inciso V, alinea “a", do CPC, “pois, de acordo com
a jurisprudéncla do 5TJ. a pandéncia de julgamento no STF, am
sede de controle concenirado, ndo configura ™ {mov. 1.1,
Pet).guestio prejudicial externa capaz de justificar a suspensio do
feite Mo enfrentamento da matéria, o Colegiado decidiu: “Com efeilo.
am 27 de dezembro de 2022 o e. Supremo Tribunal Federal, no
ambito da Medida Cautelar na Agdo Direta de Inconstilucionalidade
n.? 7.236/DF, determinou a suspensdo da eficicia do artige 21, §4.5,
da Lei n.® B.429/92 [com redacio dada pela | fundamentando gue
.. a independéncia de instidncias exigalei n.® 14.230/21)
tratamenios sancicnaldrios diferenciados enfre os atos ilicitos em
geral {civis, panais e polilico-administrativos) e os atos de
improbidade administrativa”. © aludide disposilive legal lasirela o
Agravo de Instrumenio de origem, eis gue a pretensio do agravante
& a de ver reconhecida a vinculagho da decisio que determinou o
arguivamento do inguérito na seara criminal com essa acio por
improbidade administrativa. Dcorre que a suspensio do artigo 21,
849 da Lel n.? 842992 (com redacio dada pela Lei n.® 14 230/21)
foi determinada em decisido monocratica, a gual pode ser revista por
acasiao do
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julgameanto colegiado no a. Pretdro Excalso. Consoante dispoe o
artigo 11, §1.° da Lei n.? 9868/99, ainda cabe ao Orgio Colegiado
do a. Supremo Tribunal Federal declarar, em 1ase, 56 a SUSpansan
do artign 21, §4.%, possuird efeito retroalivo ou . Scbrelevando, o que,
repisa-se, poda influenciar diretamenta o caso em mesa destacar
que, em consulia ao site do c. Pretdrio Excelso, o i. Relator da ADI ja
reguereu a inclusao do feito em pauta para julgamento. Nessea
contexto, ndo & demais ressaltar que a recente alleracio do
Regimento Interno da e. Corle Constitucional determina gue a
decisdo monocratica proferida pelo Relator em Madida Cautelar deve
ser imadialamente submetida ao Plendric ou A respectiva Turma
para referendo, & serd aulomaticamente inserida na paula da sessio
virtual subseguente (arl. 21, inciso V e §5.%), razdo pela gual deve
hawver, em principio, celeridade para a definigio da controvérsia em
apreco. Desse modo, com base no artigo 313, inciso ¥V, alinea "a", é
medida de economia processual aguardar a resolugdo colegiada da
Medida Caulelar pele &. STF, . Por fim.evitando-se a inlerposicdao de
NOVOS recurses para discutir o mesmao lama mosira-se desnecassario
Consignar que o prazo prescricional se enconira suspenso, lendo em
visla se ratar de consequéncia Mgica do sistema juridico {ex vi art.
221, GPC)" (mov. 25,1, 0104058-18 2023 8 16.0000 Ag — =am
destaques no ariginal). Constou, ainda, do acdrdio integrative: “0
ambargante defende que o v. Acdrdao & omisso, posto gue, sob sua
dtica, deixou de consignar sobre o efeito repristinatdrio previsto no
arf. 11, §2° da Lei n.® 5.868 /99. Todavia, razao nao lhe assiste,
tendo em vista que a r. Decisdo Colegiada, ao analisar a
nacassidade de suspender o recurso e sobre os efeilos do
julgamanto a , expressamente fundameniou gue “[...)conscaniasar
realizado pelo e. Pratdrio Excelso dispde o artigo 11, §1.2, da Lain 2
986899, ainda cabe ao Orgdo Colegiade de e, Supremo Tribunal
Federal declarar, em tese, 58 a suspensio do arigo 21, 4.2
possuird afeilo refroativo ou ndo, o que, repise-se, pode influenciar
direlamenta o caso em mesa. Ademais, recenlementa, no dia
1605/2024, o e. Pretdrio Excelso iniciou o julgamenta do feito, lendo
o &. Relator emitido volo no senlido de *...) declarar a parcial
inconstilucienalidade com interpretagdo conforme do arl. 21, § 4% da
referida Lei, no sentido de que a absolvigao criminal, em agio que
discuta os mesmos falos, confirmada por decizdo colegiada, somente
impede o trdmite da acdo de improbidade adminisiraliva nas
hipdteses dos arts. B5 (sentenga penal que reconhecer ler sido o alo
praticado em estado de necessidade, em legitima defesa, em estrito
cumprimento de dever legal ou no exercicio regular de direite); 385, |
(estar provada a inexisténcia do fato}; e 386, IV (estar provado que o
réu ndo concorred para a infragio penal), todos do Codigo de
Processo Penal”, o que evidencia a necessidade de aguardar a
conclusio da Medida Cautelar na Acdo Direta de
Inconstitucionalidade para a correta aplicagao da lei ao caso
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am Portanio, fica evidente gue o v. Acdrddo ndo padece de omissan.
Ma verdade, pormesa. todo o exposto, as alegaches razidas nos
aclaratérios revalam a pratensdo de rediscussio da lide com a
alteracao do resullado final através de novo julgamento, o guea &
vedado na presente via recursal”’ (mov. 26.1, 0033704
46.2024 8 16.0000 ED - sem destagues no original}. De Inicio,
obzerva-se que a controvérsia foi dirimida de forma fundamentada e
coesa, embora em descompasso com a lese defendida pelo
recorrente, o que ndo se confunde com omissao. A propdsito:
“Conforme entendimenio pacifico desta Corte "o julgador ndo esta
obrigade a responder a todas as guestbes suscitadas pelas partes,
quande j& tenha encontrade molive suficiente para proferir a
decisio”. A prescricio trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a
jurisprudéncia j4 sedimantada pelo Colendo Superar Tribunal de
Justica, "sende dever do julgador apenas enfrentar as questbes
capazes da infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida”. [EDcl
ng MS 21.3150F, relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora
comvecada TRF 3* Begido), Primeira Secio, julgado em 862016,
DJde 156/2016.] V - Ndo ha violagdo do art. 535 go CPC/1973 (art.
1.022 do CPC/2015) quando o Tribunal a quo se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensdvels para o desale
da controvérsia, apreciando-a (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do
CPC2015), apontando as razdes de seu convancimenio, ainda que
de forma contraria aos inferesses da parte, como verificado na
hipateza” (Agint ne BEsp n. INNIGININININIEGEG = ator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 1552023, Dle de 17/52023).
“1. "Nao cabe ao Tribunal, que ndo & drgdo de consulta, responder a
‘guesticndrios’ postos pela parte sucumbenia, que ndo aponta de
concralo nenhuma cbscundade, omissdo ou contradicao no acordio,
mas deseja, isto sim, esclarecimentos sobre sua situacao futura e
profliga o que congidera injusticas decorrentes do decisum [...]" (EDel
no REsp n. 739/RJ, Rel. Min. Athos Cameire, JQUARTA TURMA, DJ
de 12111990, p. 12871, DJ de 11/03 {Agint nos EDel no AREsp n.
2.364 928/Rd, relator Minisire Mauro/1981, p. 23858)" Camipball
Margues, Segunda Turma, julgado em 1242024, DJe de 18/4/2024).
Cuanio aos demais [opicos recursals, a suspensio do recurso de
agravo de instrumento leve por base fundamento constitucional, gual
zeja, a ADI 7.236/DF, gue ndo fol impugnado pela via processual
adequada, qual seja, o recurso extraordindrio, o que atrai o dbice da
Somula 126/5Td. Messa sentido: “Segundo a jurisprudéncia desta
Corle, "a auséncia de inlerposicio de recurse axtraordindrio com
vislas a refular o fundamento constilucional adotado pelo Tribunal
astadual impde a aplicagdo da Stmula n.® 126 do 53TJ, o que cbsla o
conhecimento do recurso espacial” (STJ, Agint no REsp
I Rl Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
Dde de 07/06/2023)" (Agimt no AREsp n. 1.927.254/R., relatora
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Ministra Assusete Magalnhdes, Segunda Turma, julgado em
41122023, Dde de 11/12/2023). Sob outra perspactiva, embora
narmas federais tenham sido indicadas como violadas (thpicos *b" a
“d"), se as decisbes recorridas estido ancoradas na ADI ¥.23&8/DF
[declsdo cautelar), & certo que o STJ terd de se debrucar sobre
matéria constitucional, para alerr o acero, ou ndo, da suspensio do
agravo de instrumento, o gue poderia ensejar usurpacao de
compeléncia do 2TF, senio vejamos: “A controvérsia fol dirimida,
pelo Tribunal de origem, sob enfoque emineniemente constitucional,
compelindo ao Supremo Tribunal Federal eventual reforma do
achrddo recorrido, sob pena de usurpacio de competéncia inserta no
art. 102 da Constituicdo Federal. Dessa forma, & invidvel o exame da
insurgéncia, 1al como posta, em sede de RBecurso Especial, gue se
resiringe & uniformizagio da legislacio infraconstifucional. Messe
sentido: 5TJ. Agint no REsp I Foator Ministro
FRANCISCO FALCAD, SEGUNDA TURMA, Dla de 28/03/2019°
(Agint no AREsp n. 2.183.762/Rd, relatora Minisira Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 342023, Dle de
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11/4/2023). Diante do exposto, o recurso especial.inadmito Intimeam- H

se. Curitiba, data da assinatura digital. Desembargadora JOEGI =

MACHADD CAMARGD 1 Vice-Presidente do Tribunal de Justica do ‘-E_

Estado do Parana AR35 5

=

Complementa: : . Veiculado no DJEN am 25/089/2024. .E

30/08/2024 11:34 - CONCLUSOS PARA EXAME DE ADMISSIBILIDADE E
Complemenio: : Para: Desembargadora Joeci Machade Camargo 12 Vice-Presidente

- 1% Yica-Prasidéncia

4 Dados Bédslcos

Ndmero Unico : M04059-18. 2023.8.16.0000

Vara : 12 Vara da Fazenda Publica de Comélio Procopio

Comarca : Cornélio Procdpio

Classe Processual : 0 - Nao definida

Maturaza : Acao decorrente de alo de improbldade administrativa

Partes Envolvidas s AMIN JOSE HANNOUCHE . FREDERICO CARLOS DE CARVALHO

ALVES JOSE LEITE CORDEIRC ALLYSSON KALIL .

CORDEIRO.Municipio de Cornélio Procopio/P R.RADIO GRAUNA

LTDA - ME MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
Realator : Desembargador Abraham Lincoln Merhelb Calixto

Advogados
11/04/2024 11:38 - JUNTADA DE EMBARGOS DE DECLARAGAD

25/03/2024 09:53 - EXPEDIGAO DE INTIMAGAO
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Complementa: : Referante ao evenlo (seq. 25) JUNTADA DE ACORDAD
(22/03/2024).

22/03/2024 18:48 - JUNTADA DE ACORDAD

Acirdao (Desembargador : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 42 CAMARA

Abraham Lincoln Merheb CIVEL AGRAVO INTERNO K.E 0104059182023 8 16.0000, DA

Calixto - 47 Camara Civel) COMARCA DE CORMELIO F’HCI-GC‘JFIG - 1% VARA DA FAZENDA
PUBLICA AGRAVANTE: MINMISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
PARAMA AGRAVADO: AMIN JOSE HANNOUCHE INTER.:
ALLYSSON KALIL CORDEIRO E QUTROS RELATOR: DES.
ABRAHAM LINCOLN CALIXTO DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVD INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
UNIPESSOAL QUE DETERMINCU A SUSPENSAOC DO RECURSO.
DISCUSSAD PRINCIPAL SOBRE A APLICACAD DO ARTIGO 21,
542 DA LEI M.* 8.429/62 {COM REDACAO DADA PELA LEI N.#
14.230/21), QUE VINCULA AS DECISOES DA ESFERA CRIMINAL
AD JUIZO DAS ACOES POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
MORMA IMPUGMADA PERANTE O E. SUPREMO TRIBUMAL
FEDERAL QUE DECIDIU PELA SUSPENSAD DE SUA EFICACIA.
PENDENCIA DE JULGAMENTO COLEGIADO DA MEDIDA
CAUTELAR PELO C. PRETERIO EXCELSO COM PEDIDO DE
PAUTA JA REALIZADO. RESULTADO QUE PODE AFETAR ESSE
FEITO. MANUTENCAD DO SOBRESTAMENTO POR MEDIDA DE
ECONOMIA PROCESSUAL. AGRAVD INTERMNO DESPROVIDO. | -
O e, Supremo Tribunal Federal, no dmbite da Medida Cautelar na
Acao Direta de Inconstilucionalidade n.® 7.236/0F, determinou a
suspensio da eficacia do artige 21, §4.% da Lei n.* 8.429/82 {com
redagio dada pela Lai n.® 14 230/21), fundamentando que ...} a
indepandéncia de instincias exige ratamentos sancionatdnos
diferenciados entra os atos ilicitos em geral (civis, penais e palitice-
administralivos) @ os atos de improbidade administrativa® 1l - O
aludide dispositivo legal lastreia o Agravo de Instrumento de origem,
ais que a pretensao do agravante & a de ver reconhecida a
vinculacao da decisao gue determinou o arquivamento do inguérito
na seara criminal com essa acio por improbidade administrativa. 1l -
Ocorre que a suspansao do artigo 21, i da Lei n.* B.429/92 [com
redacao dada pela Lei n.® 14.230:21) foi determinada em decisio
monocratica. a qual pode ser revista por ocasiao do julgamento
colegiado no a. Preldrio Excelzso, deslacando-se que, em consulla ao
site do ¢. Pratdrio Excelso, o i. Relator da ADI ja requereud a inclusio
do feito em paula para julgamento. IV - Desse modo, com base no
artigo 313, inciso V, alinea “a”, é medida de economia processual
aguardar a resolugio colegiada da Medida Cautelar pelo e. STF,
avitando-se a interposigio de novos recursos para disculir o mesmao
tema. VISTOS, relatados e discutidos estes autes de Agravo Interna
n.? 00104059- 18.2023.8.16.0000, da Comarca de Cornélio Proctpio
— 19, Vara da Fazenda Piblica, em que ligura como agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARAMA,
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agravado AMIN JOSE HANNOUCHE, g interessados ALLYSS0ON
KALIL CORDEIRO E OUTROS. | FIEL.PI.T'fI'FiIQ 1. Trata-se de
Agravo Interng interposto palo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO PARAMA contra a decisde monocratica de mayv. 40.1-TJ,
proferida no Agravo de Instrumento (0.2 0072736-29.2022 8.16.0000)
interposto por AMIN JOSE HAMMOUCHE, a qual determinou: “(...) a
suspensio do presente recurso até o julgamento colegiadoe da
Medida Cautalar na Acio Direla de Inconstitucionalidade n.®
7.236/DF. 2. Mas razbes recursais de mov. 1.1, o agravante busca a
reforma do decisum afirmando gue o feito deve prosseguir em seus
ulteriores termos, porguants o e. Suprema Tribunal Federal, ao
delerminar a suspensio de eficicia do artigo 21, §4.% da Lei n.®
B8.429/92 nio ordencu o sobrestamento dos recursos em lodo o
territdrio nacional. Diz que a paralisacdo ndo se encaixa nas
hiptteses do artige 313 do Codigo de Processo Civil, e, tampouco a
Lel n.? 386899 determina tal medida. Alega gue o efeilo da decisio
monocratica proferida pelo c. Pretdrio Excelso é o de repristinar a
norma revogada e, assim, ndo ha que se falar em vinculagio da
decisio do julzo criminal a0 julze da acio poer improbidade
administrativa. Sustenta gue o congestionamento da pauta do a.
Supremo Tribunal Federal ccasionard a demaora em decidir o
presente recurso, prejudicando também a instrugdo processual da
lide orginara. Defende, subsidiariamenta, a necessidade de
consignar que a suspensao também deve ser aplicada ao prazo
prescricional. Finalmente, reguer a retratagio ou proviments do
agravo intermo a fim de que levantar a suspensao do Agravo de
Instrumento. 3. O agravado apresentou resposta no mov. 10.1-,
defendendo o acero do veradilo unipessoal. E o relatdrio. Il WOTO E
SUA FUNDAMENTACAD 1. Presentes os pressupostos de
admissibilidade, conheco do Agravo Interno. 2. A despeilo das
razdes recursais, a decisio recorrida deve ser mantida. 3. O Codigo
de Processo Civil consagra o principic da colegialidade ao trazer, em
seu artigo 1.021, a pozsibilidade de a parte interpor recurso cenira
decisio proferida pelo Relator. O éxilo do agravo interno esta
subordinado 4 existéncia de fundamentos relevantes gue possam
dialogar com o teor do comando objurgado e, desse modo, allerar o
comnvencimenta do Orgao Julgador Coleglado. Sobre asse aspecto,
confira-se ligia de LUIZ HENRIQUE YOLPE CAMARGO: “[...] Ambita
de cognigdo do agravo interno e dnus da impugnagio especificada.
Mo agravo inlerna inferposto em 2.9 grau & possivel buscar a revisdo
da interpretacio dos falos e do dirgito. O agravanie tem o énus da
impugnacio especificada aos fundamentos da decisio agravada.
Mao basta, pols, a simples repeticio do recurso anterior. E precisa
que o agravo interna impugne, dialogue, enfim, demonstre o
desacerto da decisdo agravada.” (in BREVES COMENTARIOS DO
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, 2. | coordenadares: Teresa
Arruda Alvim Wambier, Fredie Didier Jr., Eduardoed
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Talamini @ Bruno dantas. Revista dos Trbunais, Sao Paulo: 2016).
Ma espécie, nenhum dos argumenlos mancionados pelo racorrente
possul o condao de modificar o leor da decisdo unipessoal. Sendo
vejamos. 4. Com afeito, em 27 de dezembro de 2022 o a. Supremo
Tribunal Federal, no-dmbito da Medida Cautelar na Agio Direta de
Inconstitucionalidade n.® 7.236/0DF, determinou a suspensao da
eficicia do arligo 21, §4.7, da Lei n.? B.429/92 (com redacio dada
pela Lei n.® 14.230/21), fundamentando gue “(..} a indapandéncia de
instdnciaz exige ratamentos sancionatdnos diferenciados entre os
atos ilicitos am geral (civis, penais & politico-adminisiralives) @ os
atos de improbidade administrativa®™. O aludido dispositivo legal
lastreia o Agravo de Instrumento de origem, ais que a pretensio do
agravante & a de ver recenhecida a vinculagdo da decisdo que
deferminou o argquivameanto do inguérite na seara criminal com essa
acao por improbidade administrativa. Ocorre que a suspensio do
arfigo 21, §4.°, da Lei n.? B 42992 (com redacio dada pela Lei n.®
14.230/21) fol determinada em decisdo monocritica, a gual pode sar
revista por ocasido do julgamento colegiado no e. Pretdrio Excelso.
Consoante dispbe o artigo 11, §1.%, da Lei n.* 9868/98, ainda cabe ao
Orgdo Colegiado do e, Suprema Tribunal Federal declarar, em tese,
s a suspensdo do artigo 21, §4.2, possuird efeito retroativo ou ndo, o
que, repise-se, pode influenciar diretameante o caso em mesa.
Sobreleva destacar que, em consulla ao site do ¢ Pretdrio Excalso, o
i. Relator da ADI j& requerau a inclusao do feito em pauta para
julgameanto. Nesse contexta, ndo & demais ressaltar que a recenie
alteracao do Regimento Intermo da e. Gore Constitucional detarmina
que a decisao monocritica proferida pelo Relator em Medida
Cautelar deve ser imedialamente submetida ac Plendrio ou
respecliva Turma para referando, & serd automaticamente insenda
na pauta da sessdo virtual subsequente (ar. 21, inciso V a §5.5),
razdo pela gual deve haver, am principio, celendade para a definigio
da conirovérsia em aprego. Desse modo, com base no artigo 313,
incizo ¥, alinga “a", & medida de economia processual aguardar a
resolucio colegiada da Medida Cautelar pelo a. STF, evilando-sae a
interposicdo de novos recursos para discutir 0 mesme tema. Por fim,
mostra-ge desnecessano consignar que o prazo prescicional se
anconira suspenso, lando em vista se tratar de conseguéncia ldgica
do gistema juridico | art. 221, CPC).ex vi Destarte, mostra-se comreta
a r. decisdo unipessoal gue delarminou a suspensao do Agravo de
Instrumento. 5. Forte em tais fundamentos, volo palo desprovimento
do Agrave Inferno. 1. DISPOSITIVD Ante o exposto, acordam os
Desembargadores da 4* Camara Civel do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO PARANA, por unanimidade de votos, em julgar CONHEGIDO O
RECURSO DE PARTE E NAC-PROVIDO o recurso de MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARANA. O julgamento fol presidide
pela Desembargadora Maria Aparecida Blanco De Lima, com volo, e
dele participaram Desembargador Abraham
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Lincoln Merheb Calixto (relator) @ Desembargadora Substitula
Luciani De Lourdes Tesserali Maronazl. Curitiba, 15 de marco de
2024 DES. ABRAHAM LINCOLN CALIXTO RELATOR

18/03/2024 13:57 - CONHECIDO O RECURSO DE PARTE E NAO-PROVIDO

Cioservagies:

a) A presente certid&o & expedida em consonancia com as disposigies da Lei Complementar n® 64, de 18 de maic de 1980,
com alteragies introduzidas pela Lei Complementar n® 135, de 4 da junbho de 2010,

b] Os dados de identificacio informados s8o0 de indeira responeabdidade do soliciiante & devemn ser conferidos pelo
interesssdo afou destnatano.

c) A autenficidade deste documento podera ser confirmada no site do Tribunal
afraveés da guia “valdar cerlidao”.
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