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PFODER JUDGIC AR D ESTADO DO PARANA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
Fulza da 2° Vara Civel ¢ da Fuzenda Fablica da Comarca de Pato Brasos
- Parani Candrie Paulo Cesar Cangso - Matricula CEL T0A 4. 56001
Fidrum Desembargodor James Finio de Axevedo Porugal

Punle Cesur Caruso - Timnlar da ServesdianThionn Mwé Meira - Aaxiliar Teanendado

CERTIDAC

PAULO CESAR CARUSO. no cargo gue [he foi confiado de EscrivioTiular do Julzo da
2% Vara Civel @ da Farenda Piblice da Comarca de Pato Branco — Pareng, Cartdrio
Paule Cesar Caneso — Matricula CEL: P0.014.1926%01. stendendo ao pedido da parte
interesaada: JOSE FRAMCISCO MACHADO MARTIMS;

CERTIFICA gue revendo em Carbério o sistema PROJUDI — Processo Eletrinico,
fornecido pelo Egrégio Trbunal de Justice do Perana, constatou-se a existéncla dos
autos de Procedimento Comum Clved, WY 0001717-21.2023.8.16.0131, Autor
FABIAMO DE OLNEIRA, brasileiro, devidaments inscrito n F sob mnf
042.013.189-23. podendo ser encontrado ne 1N . B
B B Cidade de Fato Branco, Estedo do Parand e VAG AZINATTO,
brasileiro, devidamente insceito no CPF sob n®. 06T 577.25%-16, podendo ser
encontrado na [ I B Bl Cidsde de Pato Brenco, Estado do Parana,
ambos sendo representado  processualmente por seus  Ebusia  procuradores
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signatarios, & seber: Or.  Everson José Ramos de Maman — OAB/PR MN® 82 415M e
o Dr. JoBo Cearlos Duarte — OAB/PAR N* Te.876M em fece Aéu BRUMO OLNIG
BOEIRA MICHELLE. brasfeiro, devidamente inscrite no CPF sob n® 037.134.274-
17, podendo ser enconfrado no enderego sletrdnico (46) 8826-0603; COSTELARIA
TOCAMTING LTDA, pessoa juridica de direilo privedo, devidamente nscrito no
CMPJ zob nf. 46.568.164/0001-10, podendo zer encontrado na Aue Tocanting, n®
2571, Centro, Cidade de Pato Branco, Estado do Parani; JOSE FRAMCISCO
MACHADD MARTIMS. brasileiro, devidamente inscrito no CPF aoh n® 015074 .310-
&6, podendo ser enconfrado na Aua Tocentins, o 2571, Ceniro, Cidade Pato
Branco, Estado do Parand e THIAGD DE ALMEIDA FRIGD. brasileiro, devidamente
inecrito no CPF zob n® 060.9B5.789-40. podendo ser encontrado na Avenida
I B B B Cidede Coronel Vivida, Estado do Parena, todos
sendo representado processualmente por seu atual procurador signatério, a seher:
Dr. Delmar Vieira — OAB/PR W 117.355M.

CERTIFICA que ne petigdao inicial mencionsg os seguintes fatos: " (...) O requerentes
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Fabiano de Hiveira e Wagner Pazinatta, juntamenta com os requendos José Frencsco
kMachedo Martins e Bruno Olivio Bosira Michelle, conforme depreends-se da vasta prova
documentsl, anexa, &m meados de  Abrilf2022, decidirem  por iniciar  um
empresndimenio no FAamo Akmenticio. sendo fundedores de empresa COSTELARLA
TOLANTING, & qual. trala-se de um restaurande sifuado nesta cidade de Pato
Branco'Pr, semvindo Almogos & Jantares, Para o referido empreendimento, os sdcios
Fabiano, Vagner & José Francisco, ficaram responséveds em reslizas o pagamentos de
todas es despesas pera aberiura do empresndimento, ou seja. ficaram responsdvels
pelos pagamentas das reformas no local, ne compra de decoragdo & paisagiema, bam
como, na equisigios de eguipamentos e wiensilios. Cumpre safentar gue o socio Bruno,
n&c reglizou nenhum pegements relatve &5 despesas inicdas pare &8 aberura do
empresndimenio, haja vista gue o mesma era o autor intsdectual do empreendimenta, o
qual, ficow responssvel por elgborar o cardapio do restaurante, bem como, pelo
ireinamento dos funcionarios, tende em wvisia seu wvaste conhecmenio mo ramo
slimenticio. Ainda, o sdcio José Francisco, ficou responadvel pela parte contabil, pridica

& publicitane da empresa. Por fim, todos o8 socios paciuaram gue Bpds & aberura do
empresndimenio. com o seu devido funcionamento, & mediante os |lucros edvindos do
meama, os velores serlam mecialments revertidos para reembolsar o3 pasios dos sdcios
{Fabiamno, Yagner e José) pere a absrura do empresndimento, e apds isso, a diviséo de
lucros seria no percentusl de 25% |vinle e cnco por cento) para cads socio
Acreditando que twdo estava seguindo o combinado, os reguerentes realizaram fodos
of pagamentos necessarios para a abertura do empreendimento. Sendo, inclusive,
realizado alguns eventos, pré-sberbure oficial de COSTELARIA TOCANTINSG. Ocorra
que, no final de Dezembeo'2022, o5 requerentes ao solictarem a prestagéo de contas
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da empresa ao sdcio Jossd Marting, em razéo dos eventos realizados, o mesmao, nao

gostou da solicitegds e informou Bos requerentes gue a sociedede seria desfeta,

mpedindo o3 requerentes de prosseguirem com o empreendimento. Assim, em razéo
da enimoaidade entre os socios Fabiano, Vegner e José Marling, o5 mesmos decidiram
que 2 pare devide acs requerentes. seria adquinda pelo s6cio José Francisco Machedo
Martins, o qual. iria reafizar o pagamente em Janero@0E3 da mporténcie de RE
150.000.00 (canto @ cinquenta mil) para cads sbcia. bern coma, ifa reembolzar o velor =
gasto pelos requerentes para & abedura do empresndimento.”; :

CERTIFICA gue em data de 06 de margo de 2023, evento 14, foi proferido a
seguinte  decisBo: ¢ Vistos, Trata-se de ACAD DECLARATORIA DE
RECOMHECIMENTD DE DISSOLUCAC DE SOCIEDADE EMPRESARIAL DE FATOD
C/C APURACAD DE HAVERES C/ PEDIDO LIMIMAR proposta por FABIAMGD DE
OLIVEIRA & VAGNER PAZINATTO em face de JOSE FRANCISCO MACHADO
MARTIMNG, BRUMD OLIVIO BOEIRA MICHELLE, COSTELARIA TOCANTIS LTDA &
THIAGD DE ALMEIDA FRIGO, todos qualificados. Os requerentes narram, em sintese,
que no méa de sbril de 2022 decidram, juntemente com os dois primeiros requendos,
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iniciar wm empreendimento no ramo alimenticio com a fundacio da COSTELARLA
TOCANTING. Frisam que juntamente com o pimeirg requerdo ficaram responsdveis
peio pagamento das despesas para aberiwra do empreendimanto engquanto o segundo
reqguerido ficow responsével apenas pela pare ‘intelectual” do negdcio. Alnde, gue o
primeiro requerdoe ficou responedvel pela parte contdbil, jurdica e publicitana
Esclareceram que ficou combinado que apds a aberura do empreendimenio e
conforme @ lucro, of valores inscialments recebidos seriam revertidos pare reembolsar
oS requerenies @ o primeine requerdo guanhs acs gastos de aberiura e, posteriormente,
o lucro seria dividido em 25% para cada sdcio. Ponderaram gue no més de dezembro
de 2122 solicitaram a prestagéo de contas do primeino reguendo que ndo tera gostado
da soficlacéo e tena informado que & sociedade sena desferta. Menconaram gue diante
do desconteniamento dos requeridos, o primeiro requerido ine adourir 3 perie dos
requerentes & pagaria a importincia de RS 150.000,00 para cada um dos sdcios além
gz reembolsa-lios pelos gasips da aberture do empreendimendo. Afiomam que o
pagamenia no foi realizado & gue o primeiro requends egtd e negando & promover o
pagamenic dos fornecedores do  estabelecimento.  Sinalizaram  gque  tomaram
conhacimento da aberfura de uma empresa, constitubda pelo Gimo requerdo, com
capital socied de A% BOO00.00, o que acreditam constituir uma atividede irmegudar
{taranja’). Pretendem, entho, seja concedida tulela de urgéncla para armolamento de
bena em poder do requerido, com reglizagéo de d¥ipéncia no estabelacimento comercial
2 que o5 bens armolados figuem =ob os cwsdados dequele até decizdo definitiva nos
sutos, ademaia, que sejam expeddes oficios para a emprasa STONE & CRESOL parg
que apresentem exiratos mensais de movimentaghes. Junterem documentos (evs
1.2/1.22). DECIDO. Mos termos do art. 301, do CPC, a tutela de urgéncia de nalureza
cautelar pode ser efetivada mediante awrolemento de bens, comao pretendem os
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requerentes. Ocofme gue para a concesséo de referida tutela devem ser preenchidos os

requisitos previstos no art. 300 do CPC, isto @, & probebilidade do direito & o perigo de
dany ou o risco &0 resultado dfil do processo. A probabibdede do dreito estd
demonsirads pelas conversas apresentadas bem como pelos documentos juntedos aos
Bulos, especialmente os bobetineg de ocoméncia (eve 1.21/1.22). J& o penigo de dano ou
nsco ag resultado (il do processo, pela slepecio de gue o primeiro requerido estd =
refirando bens de uma sociedade em comum e & demora ng conchesdo do fedto pode :
implicar em exravio ou dissipagio de bens. estabelecimento comercial Entdo, num
juizo preliméinar & de cognig&o sumaria, defire o pedido liminar de arrolamento dos bens
=m poder do primeire requendo com & reelizagio de diligénecia no enderego do
COSTELARIA TOCANTIME | zendo gue fal requerido ficard como fiel depositario
dagueles & bem como para determinar a expedigao de oficios para g5 empresas
informadas na iniciel para fornecimento de exiraios mensais de movimentagdes
financeira gtnentes & COSTELARIA TOCAMTING. Expace-s2 mandado de amolamernto.
Expecam-sa oficios conforme requerdo. Conforme exigéncia do CHJ, nos termos do




PROJLD - Processa: 00171 7-21.2023.8.16.0131 - Aef. mov. 288.1 - Assinado digitalmente por Paulo Cesar Ganesa
2THOTIA026: EXPEDICAD DE CERTIDAD EXPLICATIVA Arg- Cedidia Explicaliva

asrfige 334 do CPC, paute-se sudiénecia de conciliagéo pelo CEJUSE, observada a
antecedénciz minima de 30 (trinda) diss, devendo ser citado o réu Se necessdno, para
cumprimento dos prazos previsios ne com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia.
legiclago processual citada e de Porteria 1002015 da Déregio do Forum dests
Comarce, autorizo &8 redesignecio independentements de conclusBo. A intimagéo da
parte autora para & sudéncia zera feite na pessoa de seu advogado. As pares aulora @
ré dewverBo ger alertadas (& sutora, por meio de infmacdo na pesaca de seu advogada;
& ré, no mandado) de que: a8} O ndo companecimento injustificado do awlor ow do réu &
sudéncie de conciliagdo & considerado ato atentatdrio & dignidade da justica & sasa
sanc:onedo com mulia de até dois por cento da vantagem seconémica pretendsds ou do
valor da causa, revertida em fevor da Uniéo ou do Estado; by As parles dewem estar
scompanhadas por seus edvogados ou defensores pdblicos; o) A parte podera constifuir
representante, por meio de procuregdo especifica, com poderes pere nNegociar e
fransigir; A pare ré deverd minde ser alerdeda. no mesmo mandedo, de que eveniual
desinterezse na realizacdn da sudiéncia de conciliagdo deverd ser informado por
petican, apresentada com 10 (|dez) dias de antecedeéncia, contados da deta da
sudiéncia {ard. 334, par. 5% do CPC}. Cite-se a pare requerida e intime-se & pare
autora para comparecimenta, informando-as do sagunte: &) obtida & concliagdn, serd
reduzida a termo & homologada por sentenca; by caso confrario, ou se quatquer das
partes néo comparecer & sudiéncia, terd & parte requerida, nos termos do artigo 335, 1
do GPC, prazo de 15 (quinze dias) para oferecer defesa, contado da data da audigncia,
sob pena de revelis, conscante previsdo do arbpe 34 do CPC, resselvedss as
hipdteses do artigo 345 do mesmo diplorme; ©) caso. na inicial, &2 parte aulora, nos
termos dos art. 319, VI, & 334, par. 5°, do CPC, tenha manifestado expressamente seu
desinterazse ne reslizecio de awdéncia de concliecio, & a8, pate ré fenha manifestado
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o mesme desinteresse, de acordo com o item 1.3 do presente despacha, o termo inicial

do prazo de 15 dias para & contestagio serd o dia do protocolo do pedido de
cancelamente da swdiéncia de concilacdo ou de medagdo spresentado pedo réu,
conforme disposto no artige 335, I, do CPC. Tal item 50 serd observado se ambas as
partes fiverem manifestado desinterasse na realizagéo de sudiéncia de conclecdo,
Infrutifers 2 concliecio (ou nio tendo ccomido & audiéncia por qualquer motivo) & =
spresentada confestacBo no prazo acima, inime-se & parte autora a impugna-la no :
prazo de guinze dias (are. 350 e 351 do CPC). Ma sequéncia. intimem-ze Bs paries,
para especificarerm as provas que eventeaimente pretendam produzic em awdéncia,
justificando concretamente a perinéncia de ceda uma, sob pene de indeferimernto.
Prazo: cinco dias Apda, conclusce para saneamento. Intimegies e diigéncias
necessdrias. Pato Branco, detado e assinado digiteimente. FLAYIA MOLF| DE LIMA
Juiza de Dirsito.”;

CERTIFICA que em data de 15 de margo de 2023, evento 42, {od designeda
sudéncis de conciliagho pera o dia 07 de julho de 2023, na modaSdede
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semipresencial;
CERTIFICA que em dala de 15 de margo de 2023, evento 45 e 46, foram expadidos

oficios & STOME e & CRES0OL, solicifando extraio das movimentagdes da emprasa
Costelaria Tocanting,

CERATIFICA que em data de 20 de margo de 2023 evenio 54, fo apresentads
resposta pela CRESOL; gque em data de 22 de margo de 2023, evenio 57, foi
proferido o seguinte despacho: ® Tendo em wvisla o ofico do ew. 54.1, preceda a
Serventia com & consulta dos exirates mensais de movimentagbes financeiras atinentes
4 COSTELARIA TOCANWTIMSG junty 2o SIMBA, conforme deferido =0 ev. 141,
Intimagdes e dilpéncias necessarias. Pato Branco, datedo e assinado digitalments.
Flawia Molfi de Lima Juiza de Diredto.”; gue em data 23 de margo de 2023, evento 58, fol

reslizado a pesquisa;
CERTIFICA gue em data de 10 de abril de 2023, evento 5%, houve o retomo positivo
do Aviso de Recebimento (AR) da carta de citegdo do réu Thiago de Almeida Frigo.;

CERTIFICA que em data de 17 de abril de 2023, evenio 63 & 64, houve o reforno
positive dos Avisos de Recebimento (AR des cares de ciacéo da ré Costelaria
Tocanting Lida. & do réu José Francisco Machado Marting.

CERTIFICA que em deta d= 18 de maip de 2023, evenio 82, houve a confirmagdo
de citagio vie whatsapp do Réu Bruno:

CERTIFICA que =m data de 28 de meio de 3023, evento 88, o Oficial de Juslica
certificou o cumprmenio do mandado de arolamenta de bans.;

CERTIFICA que em data de 07 de junho de 2023, evenio 96, foi juntado o termo da
audiéncie de conciliagéo, & gual restou infrutifera, temdo as pares comvencionado a
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auspensio do processo pelo prazo de 30 (trinta) diss, para tentativa de composigdo
amigavel;
CERTIFICA gue em data de 16 de junho de 2023, evento 98, a juiza determinou

suspender conforme contou no termo;

CERTIFICA que em data d= 09 de epgosto de 2023, evento 111, a parte ré

apresantou contestagio;

CERTIFICA que em deta de 13 de setembro de 2023, evento 116, & pare auiora

impugnou & contestacéa;

CERTIFICA que em data de 27 de setembro de 2023, evento 118, foi intimado as
pertes para sa manifestar sobee as provas gue pretendia peoduzir; gue em data 18
de outubro de 2023, evento 127, a parte sutors informou que dessja produzir 3
prova docurmeantal, teatemunhal e depoimento pessoal dos requeridos; gue em deta
18 de outubre de 2023, evento 127, a parte ré infosmou que deseja produzr &
prova decumental e testemunhal;
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CERTIFICA que em daia de 24 de outubro de 2023, evenio 130, & juiza determinou
& Intimagdo da parte autora para retificer o valer da causa e recolher g6 custes
referents;

CERTIFICA que em data de 31 de janeirc de 2024, evento 133, & pare autora
requereu prazo de 10 (dez} dias. pare realizar o pagamento das custas relativas ao
novo valor da ceusa; que em data de 01 de sbril de 2024, evento 141, 2 parte
autora reguersu; "a) & concessac dos beneficios da assisténcia judiciéria graluita, nos
termos da Lei n.® 1060501, em razéo da requerida ndo possuir condigdes de arcar com
&8 custas/despesas processuais e honosdnos advocaticios sem evidente e real prejulzo
o sustento proprio e de sua famika2™;

CERTIFICA gue em data de 30 de abnl de 2024, evento 143, {oi proferide o
aeguinte despacho: “A fem de analsar o pedide de concesséo dos beneficios da
agssténcia judcidrnia grabuita, inlime-se a parte sulora para que apresente declaragBo
de imposto de remda dos Ultimos irés exercicios ou documents em gQue Cconste sue
isengBo berm como ceriddes de inemsténcia de bens em e nome, =0b pena de
indeferimento do pedido. Infimeacies & dibgénoias necesedras. Pato Branco, datado a
assinedo digitaéfmente Flavia Molfi de Lima Julza de Dersibo”; que em deta de 01 de julho
de 2024, evento 146, a pare awora juntou & declaregio de isengio do mposio de
renda, certidic de bens so defran e cerliddes negativas de propriedades;

CERTIFICA que em data de 12 de satembro de 2024, evento 153, foi profersida a

seguante decisfo. “Compulsando os auios, verifica-se gue a parte autora inicialmente
efefuou o pagamento das custss procesewsis, sem nada consiar acerca de preiensio

de concessio dos beneficios da AMG, o que foi requerido somente apds & determinagio
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de retificagdo do velor da cause e 0 comespondente recolhimenio das cusias

procassuais (ev. 130.1). N&o obstante, verdica-se que ainda nds cumpeiu integraimante
&s decisdes de ev. 143.1 & 1489, sendo cero, ainda, que o autor Wagner lambém deve
apresentar B respecliva documentagdo ali determinada. Assim, infimem-se novamentia

pare que cumpram eBe decisbes acima menconadss. Oporiunaments,  fomem
conclusos, Intmagdes & diigéncias necessdrias. Pato Branco, datedo e &ssinado
digitaimente Flévia Molfi de Lima Juiza de Direito.”; em que em data 03 de cutubro da —
2024, evento 156, & parte aulora se manilestou informando que o Aulor Vagner néo se =
enguadra Nos requisitos para obiencho do beneficio da Assisténcia Judiciéna Gratuita;
que am data 14 de outubeo de 2024, evernto 158, fol proferido & seguinte decisdo: " A
fim de anafisar o pedido de concessio dos beneficios da gratedade da justica, inlime-
=g a parte Fabiano, derradeiramente, para que, no prezoe de 05 (cinco) dias, apresents
documento em que conste sua isencio/nBo declarsgio [ 1 hitpedteses.gov bript-
br'servicos/consultar-meu-imposio-de-renda), sob pena de indefermento do peddo.
Intimagdes e difpéncies necessarias. Pato Branco, datedo e assinado digitalmente.
FLAVIA MOLFI DE LIMA Juiza de Direito.”;
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CERATIFICA que em daia de 08 de novembro de 2024, evenio 162, a parte autors

juntou o imposto de renda do Fabiana;

CERTIFICA que em data de 13 de novembro de 2024, eventa 164, fol proferida a
seguinte decisfo: “Temdo em vista os documentos juntados pela pare requerenie, ora
Fabiano de Oveira, que atestam & hipossuficséncia alegada, defim a3 benesses da
gratuidade de justige Bo requersnte, nos fermos do ar. 98 do CPC. Intimagdes e
diligéncigs necessarias. Pato Branco, datado e assinado digitalmente. Fléwvia Molfi de
Lima Julze de Deeita”;

CERTIFICA gue em data de 22 de movembso de 2024, evenio 163, & parte ré
apresentou embargos de  declaragdo, reguerendo: "8l o recebiments B
processamento dos presentes embargos de declaragdo, =is gue preenchidos os
requisitos de admissibilidade; e b} que sejam acolhidos os presentes embargos, com o
cpjelivg de sanar g omissdes, a fim de: b.1} determinar o recolhimeno des custas
processuais pelo embargado Fabiang, wma vez que o deferimento da gratuidade da
justica ndo refroage ds custas gue deveriam ter sido recolhidas anteromente; 02) a
infimacio do embargado VAGMER. & fim de que recolhs as custas processuais
remansscentes, ume vez que o pedido de grebedede da justige néo o afeta; b.3) =eja
determinado &0 embargado FABIANO que comprove de ande vem sua renda mensal,
aque valou aufere, apresentar extralo de todes s swes contas bancérias, faturas de
cartéo de crédito e faluramento de suss empresas, uma vez gue estao diretamente
ligadas 4 sua subsisténcia, que néo foi demonsirada no processo; b.d) gue =ea oficeds
a Receita Federal, pare que informe s& houve omiszdo de declaregic de imposio de
renda do embargado FABIAND, nos exercicios de 2025 e 20227
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CERTIFICA que em data de 09 de dezembro de 2024, evento 172, a parle autora

ag manifeatou: “Primeiraments, o5 embargados impuegnam expressamenta o contido

nos embergos de declaracdo opostos pelo ambargante. eis que ao contrddo do
slegedo, & perfeitamenta possivel & concess&o dos beneficios da Assisténcia Judiciéris
Greluita a qualguer tempo do processo. Ademaia, conforme infere-se da r. decisdo, nBo
ha que se falar em omissdo efou obecundads efou contradicdo. Segundo “De Placido e
Siva”, embargos de declaragio saoc "aqueles gue e interpdern ou 58 aduzem conire a
sentenga, para que se esclarecam obscuridades, ambiglidades, contredigbes ou
omissdes nela gpontadas... A rigor, pois, os embergos de declarecdo ndo se podem
dizer, tecnecaments, um recurso. Meles, em verdade, ndo s2 intenta uma madificagio,
anulecio ou refarenda & sentenca embargads, mas mero 'esclareciments’. quea verm
deslindar diwidas ou desmanchar equivocos™{SILVA. De Placido e, "Wocabulario
Juridico” — P.514 — Ed. Forense - 24 Edigao — 2004). Veja Exceléncia, rests clamn que
o recurss posio pelo embargente ndo presta pare seus fins, pois ndg ha nenhume
omissdo, contradigdo ou obscuridade & ser seneda, sendo tBo  somente
IMCOMFORMISMO da parte embargante. Portanto, considerands que De presentes

ambargos ndo preslam para esclarecer pontos da r. decisdo, nao hi motivos pare seu
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provimento, pois resia daro que 80 meramente protelatdnos.

CERTIFICA gue em data de 06 de fevereiro de 2025, evento 175, foi proferida a
seguinte decisfo: “Vistos. Ao ev. 1881 o= requeridos opuseram embangos de
declaragio confra a3 decis@o a0 ev. 164.1. Alegeram vaness omissdes. Ao e 1721 os
requerentes apresentaram contrasrazdes. Pugnaram pela rejeigio dos embargos. ev.
188.1). DECIDC. Tempestivos os embangos pois opostos No prazo prevists no ar.
1.023 do CPC (certiddo ao Com rezgo os ora embargantes. A decisdo & omissa. A fim
de sanar o vicio, neda screscenio: "Esta decisdo ndo produz efedos refroativos pois a
demora na andlise do pedido de concessAo dos beneficios da gratuidade de justca foi
causads exclusivamente pela parte interessada. Como o5 beneficios em guestio foram
concedidoe apenas no que diz respeito & FABIANG, o requerente VAGMNER deve ser
inimado  para recolhiments das  custss  proporcionais.” Quanto aos  pedidos
apresentados nos itens 0.3 2 b4 dos embargos, naos hé que se falar em omissdo pois
n&o foram farmulados anteriormente. De todo modo, por celeridade, j4 imdefiro, wma vez
que 08 documentos juntedos pele requerente FABIAND forem analisedos e este julzo
conciui pela hipossuficiéncia dele, motivo pelo qual |he concedeu os beneficios da
gratuidade de justige. Assim, acolho parcisimente os embargos de declaragéo nos
exatos femos da fundamentegioe acima. Inimagbes e diligéncias necessdrias. Pato
Branco, datado e assinedo digitsmente. Fidgvia Mofi de Lima Juiza de Direito.”;

CERTIFICA qus em dete de 25 de margo de 2025, evento 184, o juiza determinou &
infimagéo da paerie autora para que justifigue s2 os documentos puntados coma
mpugnacdc 3 contestagdo podem ser considerados novos; gue em dala de 14 de gbril
ade 2025, evento 187, A parte auora se manifastou: " Primeramente, informa os autores,
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que 03 documenios juniados no moy. “116 & 117, tratam-se da efetiva comprovagao
dos gastos refatados mo “grupo de WhatsApe®, conforme infere-se dos documentos

scostados no oy, “1.10 e 1.11° Ocorre que, no momento do ajuizameanto da presante
demanda, referidos comprovantes WA estevam na posse dos Gutores, eis gue
estavam com os requeridos, pois, ficaram no escritéro localizado nas dependéncias da
ré. Assim, apda a realizagdo do amolamento de bens, ndo =a sabe o motivo, porém, o
requerido, entregou 3 pasta contendo os documentos ongnais acs requerentes. Desta
fomma, somente apds a entrega dos documenlos onginais, € que fora posaivel suwa
jurmtads. Contudo, o8 mesmos j& foram relatedos no “grupo de WhatsApp®, portsmnbo,
devem ser considerados validos no presente feito. Mestes termos, Pede deferimento.”;

CERTIFICA que em dats de 25 de abal de 2025, evento 189, fol prolerida a
aeguinte decisdo de saneamento e de organizagio de processac: “Vistas, 1. ajuizada
por Trata-se de ACAD DE RECOMNHECIMENTO E DISSOLUGAOD DE SOCIEDADE DE
FATO SINVAL GOETTEN DA SILYA 2. PRELIMIMARMENTE &) Do Walor da Ceusa em
face de VANDERLE| JOSE RIGON. Tendo em vista a retficagéo do valor da causa ao
2y 133, prejudicade a andlize da preliminar arquida. b) Da Revogagio da Tutela de
Urgéncia Alege a parte ré gue néo restaram preenchidos os requisiios da iutela de
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wrgéncia. Porém, sam razdo a ré. Como faz parle dos pontos confroverlidos a data em
qgue & sociedade foi dissolvida de fato, por cauteda, mantenho 2 tutela concedida B0 ev.
14.1, pois entendo gue n&o vislumbra nenhum prejuizo as partes o cumprimento da
liminar. c) Do pedido de desentranhamenty dos documentos Requerem os réus o
deseniranhamento dos awtos os documentos jundados 2o ev. 116, aduzindo que séo
documenios  pré-constituldos, de modo gue =30 preclusos. Porém, apds os
egciprecimentos prestados ag ew. 187, compreendo que oS mesmos 380 tempeativas
am razdc do acesso dos documentos por parte dos autores se deu apenas apbs O
Sjuizamento da demanda. Assim, acedo oe documentos pntades. 3. Ag partes s8o
legifimes e estdéo devidemente representadas. Estio presentss oS pressuposios
processuais, négo hevendo nulidades a seremn declarsdss ou preliminares a serem
analisadss. Declaro o feito senesdo. 4. Fixo come pontos controvertidos sobre o= queis
recairdo as proves a serem produzidas: a) a data da dissclugio de fato; d) da apuragéo
dos haveres: e) do dever de ressercamenio oos socios que custesram despesas da
spcaedede. 5. Defino & producio des seguintes provas, as quais se mostram soficientes
& Uleis para & comprovacio dos felos controveridos: a) prova oral, consistente no
depoimento pesscal das pares comés & na pitva de testemunhas; by juntada de
documentos. DA PROVA ORAL 6. Designo & Audiéncia de Instrugdo e Julgamento para
a data de 09062025 A= 14hrs. 6.1, A audiéncia ocorrerd na modelidade
semipresencial, sendo disponibeizado link para o comparecimento virlual e facultada &
paricipagéo de forma presencial. 6.2. Em razdo da sistematca introduzida pelo CPC,
fixo 0 prazo comum de 05 dias dbeis (art. 357, § 4%, do CPC) para apresentagéo de rol
de testemunhas |gue deverd conber, sempre que possivel: nome, profissio, estado oo,
iede, nimero de CPF, nimemn de dentidads e enderego completo da residéncia e do
focal de trabalho), sob & pena de praclusdo. 6.3, A fim de evitar dividas, para cada fata,
serao admilidas no meéximo 03 (€s) testemunhas. &.4. Cabem acs adwogados
constifuidos pelas pares informar ouw intimar cads testemunha por sl arolada
{observadas as regras do artigo 455 do CPC). 6.5. Intime-se as paries corrés pera
comparecamenic em swdéncia pare prestar depoimenta, sob pena de confesso, ¥. Por
fim, antes de dar cumprimento 20 teor de presente decisgo, intimem-se as partes para,
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querendo, manifestaram-se no prazo de 05 (cinco) diss, solicitando esclarecimentas ou =
ajustes (art. 357, §1° do CPC). Havendo manitestagio, voltem conclusas. Do contraria, :
certifiqguem & cumpra-se a presente decisio. Intimem-za. Diligéneias necessanas. Pato
Branco, datado e assinado digitaimenta. FLAVIA MOLFI DE LIMA, Juiza de Direito.”;

CERTIFICA gue am data de 07 de maio de 2025 evento 192, a parte awtora

apresentod o rol de testemunhas;

CERATIFICA que am data de 08 de meioc de 2025, eventa 193, foi marcads a
audiéncia de instrugio e julgamenta pare 0% de junho de 2025 a5 14h, na
medalidade semiprasancial;

CERTIFICA qus em data de 15 de maio de 2025, evento 205, a parte ré apresentou
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embargos de declaragdo, requerendo: "a) o recebimento e processamenio dos
presentes  embargos de dedaragio, el gue preenchidos os  requisitos de
admizsibédede; e b) gque ssjam acolhidos os presentes embargos, com o objetivo de
sEnar as omigades, & fim de: b.1) Coorgir o ero material. com a devida refificagao das
partes corretamente qualiicadas nos autos, suprimindc & referéncia equivocada a
terceiros estrenhos 3 presente demands; 0.2) Suprir 2 omisséo quanio ao contradidria,
com a regberhers do prazo para mandestagio dos réue eobre oe esclarecimentos
trazidos pelos gutores no evento 187, antes da convalidagéo da juntada de documentos
internpestivas (ev. 1167 que am data 04 de julho de 2025, eventn 214, & pare ré
requereu; “a) O cancelamentio da audiéncia de instrugdo e julgaments designada para o
aia 0A0E2025; by Que a audigéncia seja redesigneda apenas apos o julgamenta dos
embanges de declaragéo opostos e 2 regular intimagio pessoal de fodos o= réus,
conforme determing a legisleqio processual.”;

CERTIFICA que em data de 05 de junho de 2025 evento 216, fol proferdo o
aeguinte despacho: "Tendo em vista o petitésio a0 ev. 214, redesigno & awdiéncia pars
207082025 as 1ehws. Certifique-se acerca da tempestividade dos embargos de
declaragdo. Se tempestivos, intime-se a parte embargada. Se intempestivos, tarem
conclusos. Intmagdes & diigéncies necessanes. Pato Branco, datedo e assinado
digitaimente. Flévia Mo¥i de Lima Juiza de Direito”;

CERTIFICA gue em data de (3 de julho de 2025 evento 241, foi profenda a
seguinie decisBo dos embargos de declaracio; Ao ev. 205 COSTELARLA
TOCANTING LTDA & outros opuseram embarges de declaragdo confra decisdo ao ev.
136.1. Alagou erro material e omisséo na decisdo. Ao ey, 233 VAGHER PAZINATTO &

outros apresenieram contrarrazées slegando mero conformisma da parte embargants.
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DECIDO. Tempestivos o8 embergos pois opostos no prazo previsto no art 1.023 do

CPC {cersdéo ao ev. Z20.1). incoreta. Com razao parcial 8 parte. De falo, ha erro
material ne deciséo, tendo em vista gue a gualificagdo da demanda esta Assim, passo &
refificar o item 1 da decisBo: *1. Trata-se de AGAD DECLARATORIA DE
RECOMHECIMENTO E DISSolUMAD DE ajuizada SOCIEDADE EMPRESARIAL DE
FATO /0 APURACAD DE HAVERES ¢/ PEDIDD LIMIMAR por FABIAMO DE
OLIVEIRA e VAGNER PAZINATTO em face de JOSE FRANGISCO MACHADD
MARTIMNS, BRUMD OLIVIO BOEIRA NICHELLE, COSTELARIA TOCANTING LTDA =
THIAGD DE ALMEIDA FRIGO." Porém, no que se refere & alegagso de omissdo a0
contraditdrio, o que se observa B0 compulsar os atos, @ gue a pare opds embargos de
declaraglo nesse ponte da deciso em razo do acclhimento, porém compreendo que
n&o ha quabkguer omiss&o, eis gue resta clare gue a parte apenas nao concorda com o
soeife dos documentos. Inclusive, compreendo que n8o ha qualguer ofensa &o
contraditorio, eis que & parte ré mpugnou os documentss na manifestaggo ao ev. 128.1,
de modo que ndo ha gualguer iregularidade a ser sanada. Assim, ndo assiste razéo
messe ponto dos embargos declaratéeios. Podanto, & parcial o acolhimente dos
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declaratdrics opostos ao ev. 203, Diante do exposto. conheco o3 embargos opostos em
ey 2031 e dou parcial provimento, nos temmos da fundamentacéo retro. Intimagdes e
diligéncias necessdrias Pato Branco. detado e assinado digitalmente. FLAVIA MOLFI
DE LIMA Juiza da Dirsito”;

CERTIFICA que em date d= 20 de agosto de 2025, evento 267, foi juntado o termo
de sudiéncia, que fol realizada de maneira virtual atrevés da platefosma Mécrosoft
Teams. Pelo procurador dos requerentes foram dispensados os depoimentos dos
requeridos. Fol owvido informanie Ayrion Freire Caleffi, arcledo peos subores. Foram
canidas gs testemunhas Lucian Petrck Bradalize, Sidimar Carlos Gongalves de Jesus &
Carla Pereira Dutra, arrolados pelos sutores. Foi dispensada a testermunha arrolada,

Iran Da Silva. arrolado pelos autores. Foram desistidos des oitivas des testernunhas
arroladas pelos reguendos.
CEATIFICA gque em dete de 0% de setembro de 2025, evenic 268, & parie autora

apresentou as alegacdes finais; que em data de 20 de outubro de 2025, evento
271, g parie ré gpresentou as alegagbes finaia;

CERTIFICA que am data d= 10 de novembro de 2025, evento 273, foi proferida a
seguinte sentence: "Vistos; FABIANG DE OLWVEIRA e VAGHMER PAZINATTO
sjuizaram ACAD DECLARATORIA DE RECONHECIMENTO E DISSOLUGAD DE
SOCIEDADE EMPRESARIAL DE FATO C/C APURACAD DE HAVERES C/ PEDIDD
LIMINAR contra JOSE FRANCISCO MACHADO MARTING, BRUND OLIVID BOEIRA
MICHELLE, COSTELARIA TOCANTING LTDA e THIAGD DE ALMEIDA FRIGO. Os
sutores elegam que, em meados de abel de 2022, estabeleceram uma sociedade
irfosmal com o8 réues Joséd Francisco e Bruno para operar a "Costelana Tocantne®, um
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restaurante na cidede de Pate Branco'PA. Detalham que houve uma divisgo clara de

responsebilidades; o= eutores Fabiano e Vegner, juntamernte com José Francisca,

Sgsuminiam of pagamentos das despesas iniciais, engquanto Bruno seria responsével
pele parte ‘inteleciual” do negdcio, como o cardapio e treinamento de funcionarios. O
réy José Francisco, por sue vez, ficere encarregado da gestio contébil, juridica e
pudicitana. Os  aulores naram  gue, apds B &bertura e funcichamento do
empresndimento, os kecros senam inscialments reverlidos para reembalsar os gastos
dog gdeiod e, posteriormeante, dvididos em 25% para ceds um. Contudo, em dezambro
de 2022, ao soclicitarem a prestacdo de contas & José Francisco, este teda reagido de
fomma negativa, informande o rompimento de sociedade & promeatendo o pagamento de
RS 150.000,00 a cads wn dos autores, elém do reembolao dos gasios ireciais. Os
autores afimmam que esses pagamenios nunce foram realizedos e gue, ao investgarem,
descobriram gue & empresa estava formalmente constitulde em nome de Thiage de
Almeida Frigo, uma pessca que lhes ere esiranha, & que estaris atuando como wm
“laranja”. Apontam gqus, em decoréncia da situegio, sofreram ameagas por parte do
réy José Francisco. Bequerem o reconhecimento de sociedade de fato, sua dissolugdo,

& apuragdo de haveres com o devido ressarcemenio dos velores gastos, totalizando RS
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122.583 50, & & excluséo de Thiago de Almeida Frigo da padicipacio nos haveres. por
ser alhsio & sociedade de fato. Em decisdo inicial {ev. 14.1), foi concedida futeda de
uwrgéncia para o arolamento dos bens da “Costelana Tocanting” & pere & expedicio de
oficios és empresas STOME e CRESOL, visendo obter extratos financeiros detalhados
da pessoa juridica. O mandedo de arrolamento foi cumpeido (ev. 86.0 & seguintes). Os
réys apresentaram contestagdo (ev. 111.1), rebatendo as alegacghes dos aulores.
Argumerntam gues a safda dos sutores da sociedede fol voluntisa, motivads peda fslta da
cumprimente do aporte de capital prometide, indicando como marco temporal da
rafirads & deta de 11.12.2022. Impugnaram o vedor atribufdo 2 cawsa e a manutengao
da futsla de urgénoie, elegandoc auséncia dos requisitos legais. Pleltearam o
dgdesentranhamento de documentos juntados pelos autores de forma extempordnea e
defenderam gue a apuragdo de haverse dewena ocorrer oom base em balango de
determinagBo, exclundo se o fluke de caixa descontedo. Em sua impugnacéo a
contestecio (ev. 116.1), o8 eButores refleraram inlegralmente suas alegagdes iniciais,
apresentando novos docwmentos @ justificando a fardia juntzde em rezdo da posse
anterior desses documentos pela parte ré O wvalor da causa fol retificads de RS
1.000.00 para A% I (=~  133.1). E o pedido de justiga gratuits do aufor
Fabiano de liveira foi deferdo {ev. 164.1}, Em decisdo saneadora (ev. 169.1), o julzo
manteve a tutela de urgéncia e admitiu o3 docemenios juntados pelos autores de foma
suparveniente, considerandc & juslificative de =scesso posterior a3 eles apds o
amolamento. A decisdo fxow os pontos controverdidos e deferiu & produgao de provas,
incluinde & prove oral. & sudiénoia de instrugio e julgamento foi reslizada [(ew.
2670008 depoemenios pessoais dos réus foram dispensedos pedos procuredores dos
requerentes, & g5 oilivas das testemunhas ammoladas pelos requeridos foram desistidas.
An pares apresentaram elegaches finais (ev. 2581 pelos autores & ey, 2711 pelos
réyug). Fol moticieds e registrada a penhora no rosto destes autos sobre eventual crédfo
do autor Wagner Pazinatto, proveniente do Procesao n® 0002135-03.2016.68.16.0131 da
1% Yara Civel de Pato Brenco, no velor atusfzado de RE I (=v. 1741 8 174.4).
E o relatdrio. Decido. FUMDAMENTAGAD Da Existéncia da Sociedade Empresarial de
Fato (Ponto Inconfroverso) Verifica-se oque as peres, em sues manifestagdes
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processuais, ndo divergem quanto 4 exsténcia de uma sociedads empresarial de fato
entra FABIAND DE OUVEIRA. VAGNER PAZINATTO, JOSE FRANCISCO MACHADD
MARTING e BRUMS OLIVIO BOEIRA WICHELLE, com o propdsite de explorar o
restaurants “Costelania Tocantns®. A comunhéo de esforgos & & intengao de constituir a
sociedede restaram incontroverses. Os documentos & a prova oral apenas ratificam
egse enfendimento. Quanto & compossgio da sociedade de felo, o8 autores alegam que
THIAGD [OE ALMEIDA FRIGO s=seria uma pessoa “totalmente esfranha &o
empresndimento” & um "eranja” na constiluiggéo formal da empresa. Considerando a
sfirmacéo dos priprios réus, em contestagio. de gue “Inicaimente a ideia de criar a

Costelaria Tocantins foi dos réus Jos& e Thiago, os gQueis sonhevam com o
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empresndimenio. A ideia inicial era de que Thiago constibsria & empresa em =eu nome,
cuidands de ioda a parte burocradtica, sendo que & despesas de aberiura ficadam a
carga de Josd” few. 111.1), & inconteste & participagao de Thiago de Almeids Frigo na
concepgdo e formefizagéo do negacio. O fato de a empresa estar constibuida em =eu
mome {ew. 1.6} & a progeie narrative dos réus o vincwlerem diretemente  ao
empresndimento desde 8 sua ideslizacdo, torna invidvel 8 sua exclusBo da sociedads
de fate, ainda que sua sfuagdo fenha sido predominantements burocrdtice ou de
fommalizeagics. O reconhecimento da sociedede de fato, para fins de apwragioc de
haveres, deve abranger todes &S pares dos autos, o gue culmina ne diviede da
sociedade proporcionalmente a 20% para cada wm dos sOcios em caso de dissolugao.
Pesso, eniéo, 4 andlise dos pontos controverbdos. Da Data de Dissolugéo da
Sociedade A determénecio da data exata da dissolugéo da socedade & imprescindivel
para & cormeis gpuracio dos haveres. Os réus, em sua contestesio, apontam & data de
11 de dezembro de 202, baseando-se na notificagéo de refirada dos autores constante
do Boleim de Ocorréncia (ev. 1.21). Messe docwsmento, o aufor Vagmer Pazinato
expressa claramente sua vontade de sair & dissolver a sociedade, afirmando: *QUE
POR MOTIVOS DIVERSOS O NOTICIANTE RESOLVEU SAIR DA SOCIEDADE, E EM
11 DEZEMERO DE 2022, NOTICIOU JOSE FRAMCISCO ATRAVES DE UM AUDIO
DIZENDO QUE DA FORMA QUE ESTAVA A SOCIEDADE, MAO DAVA PARA
CONTINUAR, MOTIVO PELO QUAL QUERIA A DISSOLUGAD®. O entendmento
predominante no Superor Tribunal de Justica e corroborado pelo Trbunal de Justiga do
Perang estapelece que. em casos de refirada voluntana de sbcio de sociedade por
tempo indetesminado, & dsta-base pare B apuracdo dos haveres & o momenio em que |
voniade de == retirar & formabmente manifestada, gerando efeftos ex func. Vejamos -
RECURSDO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. DISSOLUCAD PARCIAL.
SOCIEDADE LIMITADA. TEMPO INDETERMINADD. RETIRADA DO SGCI0. DIREITO
POTESTATIVO. AUTONOMIA DA VONTADE. APURAGAC DE HAVERES. DATA DD
EFETIVO DESLIGAMENTO DO EX-50CI0. EFEITOS “EX TUNG" DA DECISAD QUE
DECLARA A DISSOLUCAD PARCIAL DA SOCIEDADE POR  TEMPO
INDETERMIMNADO. ART. 1031 DO CODIGO CIVIL. JURDS DE MORA A CONTAR DA
CITACAD. RECURSO ESPECIAL PROVIDD. 1. Ma sociedade com prazo
indeterminado, a dissolugdo parcial, segundo a jurisprudéncia do STJ, pode dar-s2, em
fess, B qualguer momento, desde que rompida a affectio societatis & que seja viével a
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continuidade da sociedade empreséaria em relagio aos sdcios remansscentes. A
senbenca, messe caso, apenas declara a dissolugio parcial da sociedade. Mo a
desconstitui. Logo, & data de efetiva saide do sbdcio fiea o momento temporal que deve
ser consideredo como data de corte ne epuragdo de haveres 2. Os valores devidos &o
ex-50Ccip, Ao espdlio ou aDe sucessores serd0 nlegrados, até & dela fixada para a
regolugBo da sociedade, por todos o= lucros ou juros sobre o capital proprio por ela
declarados, incfuindo, =2 for o caso, & remuneragio devida pela respective atuagio na
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sdministre;do sociel. ApSs essa data, incidirdo epenas correcEo monetiria e jurcs
confrateais ou legais. 3. Juros legais devidos a partir da ciagéo, quando foi constiuida
=M mara & sociedade e demals socios, conforme cometa determinegio do Trbunal de
origem, sam recurso no ponto. O periodo legal de toleréncie estabelecido no § 2% do an.
1031 do Codigo Civil - prazo para pagamento em novenla dias epds a liquidagéo dos
haveres - tem por escopo Confesir tempo & sociedede pere levaniar OE recursocs
necassdrios 20 pagamenio da quota do retirerte, somenta devendo prevalecer ceso &
Spurecas e o pagamento dos haveres siga seu curso normal, sem necessidade de litigio
judicial. 4. Recurso especial parciaiments provido. (REsp no 1372 13NSP. relators
Minisira Maria |zabel Gallot, Quarte Tusma, julgedo em 28/22023, DJe de 1473/2023.)
O ponto principal estd no Bobstim de Ocoméncia (ew. 1.21}, em que o awlor Yagner
Pezinatio, em 11 de dezembro de 2022 noiificou o réu José Franocsco Mechado
kdartins sobre sua intengdo de ev. dissofver a sociedade. Conforme o priprio boleten:
i.21 "QUE POR MOTIWOS DIVERSOS O MNOTICIANTE RESOLVEL SAIR DA
SOCIEDADE, E EM 11 DEZEMBRC DE 2022, NOTICIOU JOSE FRAMCISCO
ATRAVES DE UM ALIDIO DIZENDO QUE DA FORMA QUE ESTAVA A SOCIEDADE,
MAQ DAVA PARA CONTINUAR, MOTIVMO PELO QUAL QUERIA A DNSSOLUCAOQ"
Essa informagas & comoboreda na Petigao Inicial (ev. 1.1), que descreve o evenio: ev.
1.1 "Ccore gue, no fingl de Dezembro/20E2, os requerentss ao solicitarem & prestagso
de contas da empresa ao edcio José Martine, em razdo dos eventos realizedos, o
mesmao, néo gostou da solicitacdo e informow acs requerentss que & sociedade ssnig
desfeita, impadindo o3 requerentss de prossegquirem com o empreendmento.” Além
disen, B propris Contestecio (ev. 111.1) dos réus reconhecermn essa date & evento,
embors alribuam & saida & vontade dos sulores: ev. 111.1 "Assim, em 11 de dezembra
de 2022 Vagner & Febizno resobveram deizar de inegrar o quadro de sdcios da
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empresa, como faz prova o Bolelim de Ocoméncias junto ao ev. 1.21.° Portanio,

independentemente des razdes alegadas pelas parles (s foi uma salda voluntdria por
falta de sporte financeiro, como alegam os réus, cu wna retireda forgada apds 8 recuss
de presiagBo de conlas e amesagas, como alegam os aulores), & data de 11 de
dezembro de 2022 & consisteniemente epontads como o marco da notdicagio de
dissolugio da sociedsde. Dessa forma, & em conformidade com o entendimento =
jurisprudencial aplicaved, fixo & data da dissolugbo da sociedede de fato em 11 de :
dezambro de 2022 De Apuracdo de Haverss e Critério de Calculo A spuracio dos
haveres dos aulores serd reglizeds em fese de Bgqudacic de sentenga, por
arbitramento, conforme o ariga 509, inciso 1, do Cadigo de Processo Civil. Ma suséncia
de um confrato social formad que estabeleca os crtéros de apuragdo, e fratando == de
sociedede de fato, o criténo aplicavel serd o do balango, com base no valor patrimonial
da spciedade, em consondncia com o artige 1.031 do Cadigo Civil @ o artigos 599 e
seguintes do Cadigo de Processa Civile A juwisprudéncia majoritéria, incluindo deciades
do Supesor Tribunal de Justica sfasta a ublizagéo do métedo de fluxo de caixa
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descontado pars B Bpuracio de haveres de sdcio retirante, pois este méiodo =e bazeia
=m projegoes & expectativas fuburas. que nBo séo adequedss para quantificar 2 quote
parte do socio dissidente & poderiam, inclusive, comprometer a estabdidade e a
continuidade do empreendimento. Sendo wejamos: RECURSD ESPECIAL. DIREITO
EMPRESARIAL. SOCIEDADE EMPRESARIA LIMITADA. DISSOLUCAD PARCIAL
S0CID RETIRANTE. APURACAD DE HAVERES. CONTRATO SOCIAL OMISSAD .
CRITERIO LEGAL. ART. 1.031 DO CCB2002 . ART. 608 DO CPC/2015. VALOR
PATRIMOMIAL. BALAMNCO ESPECIAL DE DETERMINACAD . FUMDO DE
COMERCIO. BENS INTANGIVEIS. METODOLOGIA. FLUXD DE  CAIXA
DESCOMTADD . INADEQUACAD. EXPECTATIVAS FUTURAS. EXCLUSAOD. 1 .
Recurso especial interposio conra ecord3o publicade na wigéncia do Codigo de
Processa Civil de 2015 (Enunciedos Administratives nfs 2 e 35TJ). 2. Cinge-se a
confroveérsia a definir se o Tribunal de origem, ao afastar a utilizagdo da metodologia do
fluxo de caixa descontedo para avaliagao doa bens imatenss gue integram o fundo de
comeércao na fiesgan dos critérios da pericia corad para fine de apuregdo de haveres
na dissolugdo parcial de sockedede, violou o disposio nos atigos 1.031, ceput, do
Cadige Civll e 606, capui, do Codigo de Processo Civil de 2015 . 3. O arfigo 606 do
Cadigo de Processo Civil de 2015 veio reforgar o que [ estava previsio no Codéigo Civil
de 2002 (artigo 1.031), tormando ainda mais nitkde a opgdo legisletiva segundo a qual,
na omizsdo do condrato social quanto ag criténo de apuracéo de haveres no caso de
dissclugio parcial de sociedads, o valor da quota do sdcio retirante deve ser avelisdo
pelo critério pairimonial mediante balango de determinagio. 4 . O legislador, ao eleger o
belengo de determinacéo como forma adequada pare & spurscido de heveres, excluin a
possibilidade de aplicecio conjunta da metodologia do fluxo de caize descontado. 5. Os
precadenies do Swpesior Tribunal de Juestigas acesca do tema demonstram &
prepcupacdo desta Corfe com & efefiva correspondéncia entre o valor de guoda do adcio
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refirante e o real valor dos atives da socisdade, de modo & refletir o 2w verdadairo valor
patimonial. & . A metodologia do fluxo de caixe descontado, essociede & afercéo do
valor econdmico da sociedade, utilizeds comuments como ferramenta de gestdo pare a
tomeda de decisbes acercs de novos investimentios e negociagdes, por compoartar
relevanta grau de incerteza e prognose, sam total fdelidade aos walores resis dos
atiwvos. néo & econselhavel ne apuracdc de haverses do socio dissidente. 7. A doutring
espacializeda. produzide |8 sob & égide do Cddigo de Processo Civl de 2015, entende
g 0 criténio legal {patimonial) & o mais acertado & esté mais afinade com o principio
da preservaiio da empress, B0 passo que o econdmico (do qual deflu & metodologia
do fluxo de caka descontado), além de inedequado para o contexto da apuragéo de
hawverses, pode ensejar consequéncias pemicioses, fais como (i) dessstimulo &0
cumprimento dos deveres dos socios minontérios; (i) inceantive ao exercicio do direito
de refirada, em prejuizo da estabilidade das empreses. e (i} endqueciments indevida
do s&cio desligado em detimento daqueles gue permanecsm na sociedade. 8 . Recurso
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especial nio provide (ST - REsp: I 5P 2019:0226289-5. Relator.: Ministra
MNAMCY AMDRIGH|, Data de Julgaments: 13042021, T3 - TERCEIRA TURMA. Data
de Publicagéo: Dde 14052021} O pericdo a ser considerado para & apuracdc dos
haveres sbrangerd desde o inicio da sociedade de fato, em abril de 2022, até a date da
sua diEssolugso, em 11 de dezembro de 2022, Messe processo, deverGo ser
minuciosamenie leventadeos e avaliados todos os bens, diredtos e obrigagies da
sociedade. incluindo as contribuigbes de ceds sdcio. os lucros e prejuizos porventura

asuferidos, & os valores de empréstimos contraides pels sociedade, como o da CRESOL
[ev. 67.3). Especial atenglo deverd ser dada &8 tranaferéncias resfizadas da conda de
pess0a juridica ev. para & conta pessoal do réu Jose Francisce Machedo Martins, no
moantante de BE 11203500 ( 116.1 & &7.3), cuja finalidade & regularidade deverao ser
cabalmente comprovadas e suditedes, =ob pena de serem considerades como parte
dos haveres &8 serem apurados. De inlegralizagéo de capdlal e dos pagamentos Os
extratos da CRESOL (ev. 67.3). referentes & Costelaria Tocantins LTDA., sob o CHNPJ
46,568 164/0001-10  (ev. 1.6). demonstram diversas entredas sob &  rubrica

“INTEGRALIZACAD DE COTAS DE CAPITAL® (e.g.. A% 102.500,00 em 26092022, RS
1,00 em 1011072022, RE 1.000.00 em 1011/2022, RE 2.000,00 em 30012023, enire
cutros), além de "LIBERACOES DE CONTRATOS ATRAVES DE CREDITO EM CC*
provenientes de empréstimos {e.g., R$ 102.500,00 em 0611002022 & RS 53.500,00 em
30v01/2023). Es=ses registros comprovem guee houve aporte de capital 4 pessoa juridica
fommal. A individuelizagio de quem reglizou & integrelizecdc promsetida serd feita em
liquidagio, considerando todas as provas disponiveis. 112.035.00 [ A fese de liquidagao
também deverd detalhar as transferéncias realizadas da conta da pessos juridica para &
conta pessoal do réu José Francisco Machedo Marins, no montante de BE ev. 116.1 &
&67.3). cuja finakdede & requlasndade daverio ser cebalments comprovedas, sob pena da
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serem consideradas na composicdo dos haveres. Do Ressarcimenio de Despesas Os

autores glegam fer realizado pegamentass e contraido divides em seus nomes para o
benseficio do empreendimento, totalizando RS [ =zendo RE 9299360 ja
despendidos & RE 20.584,90 em dividas pendentes {ev. 1.1, pag. 15). Os réus, por sus
vez, spresenterem comprovanies de ev. ressarcimentos efetusdos aos autores (RS
10.930.00 para Wagner & A% 500,00 pere Fabiano 111.1 & 271.1) e glepam que &
propria empresa 2ssumiv & responsabdidade por outras dividas. Para a analise dos
gastos alepedos pelos sutores, serfo consideredos exclusivamente os vElDres para os
quais hd comprovantes de pagamento (notas ou recibos) gue demonstremn & relagéo
com o empresndimento, ou prova orgl direta e Inequivoca & prova oral produzida na
sudiéncie de insiregdo e julgamento jew. 267.5) forneceu elementos cruciais que
commoboram a tese dos awilores sobee os gastos e dividas incomidas em prol da
sociedede. & =erd considerede para afengSo dos haveres e ressarcimenios;
Testenunha Sidimar Cades Gomgalves de Jesus (pedreire): Dedarou ter sido o
“condutor” da reforma civil de Costelada, trabalho que dwrou cerca de um més & meio
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[paredes. banheiro. piso, churresgueira & encanamento), em 2022, Afirmou ter recebido
o5 valores, totalizando RS 10080000, dirstamente do autor Fabiano. Esclareceu que,
embora houwvesse um acordo verial para gue o socio Martine pegesse metade da obra,
esbe nBo o fez, sendo o aulor Fabieno quem ligedou o valor devido. Adicionalmernta,
confirmou gue a5 notas de material de construgdo estavam em nome do autor Vagner e
que este o Bulorizou a retirar os itens na loja, sendo informedo pelo proprietéaro que
Vagner j& havia pago para & BbersgSo do meteral. Este depoimento & relevania pars
atestar gastos diretos de Fabiano com a obra & 2 responsabédede de Vegner por
materiais. Testemunhs Lucieno Petnck Bradalize (erquiteto): disse que autor Febiano
Ihe confratou para elaboragdo do projeto arguitetdnico. Asseverou gue, durante as
spresenfapies do  projeto, tewe conhecimento da  exisiéncia de SGCios  no
empresndimenio. O servipo de arguiteturs, no velor de R$ 6.000.00, foi pago pelo awior
Fabianmo, mcluindo um wvalor de B 100000 referente & consumagéo gue nao fol
ulilizada. Este testemunho conrobore os gastos do gutor Fabiang com a concepgaon &
plenejaments do empreendimenta. Testermnunha Cara Peraira Dufra: Informou que
Vegner confratou & troca da coberturs do estabelecimento. Mencionou que, devido a
wma divida que & sociedede finha com oufra pessoa, ssu mando swgeriu que Vagner
recebeses midvels gue seriam destinedos & um fterceimn pere serem utilizades no
restaurante. A testemunhe sfirmou cetegoricamentse gue sua empresa ndo recebau o
material da coberiura nem ca mdvels. Declerou ler recebide um pagamento de RS
12.000,00, mas que 3 Costelaria Tocanting ginda Ihe deve RS 24.000,00 pelos moveds e
maizs B$ 3.000,00, totalizando RE 27.000,00 em dividas. Este depoimenio & crucial ao
demonatrar dividas da Coslelada Tocanting corn terceiros, emvolvendo diretamernts &
afuaciéo do awlor Vegner & a existéncia de passivos da sociedade, reforcando a
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necassidade de spuracio detalheds na fase de liguidagéo. swtores | ev. sociedade. Os

depoimentos das testemunhas, em conjunto com os documentas apresentados pelos

116 e 117}, formecem suporte 35 suas alegagbes de gastos e dividas incosndas em prol
da Para a snélise dos gesios alegados pelos autores, serdo  considerados
exclusivaments os valores para os quaia ha compeovantes de pagamenic (notfas fiscais
ou recibos} que demonstrem a relagie com o empreendimento, ou prova oral direta e
inequivace, conforme detalhado 2 seguir: a) Pagamentos Realizedos por Vagner =
Pazinatto & comprovados por notairecibo: Cépias chave casa:R$ 52,00 (Mota fiscal, Ev. :
116.5). Produtos impeza da casa:R% 400,00 (Mota fiscel. Ev. 116.8). Compra wap
limpeza & mangusire de jardm:R% 624,83 (Mota fiscal, Ev. 116.6). Pagamento
pedreiros:RE 5.736.00 {Recibos, Ev. 116.11}. Materiais de construgio (M5 Materiais): RS
4 967 00 (Comprovante de pagamento, BEv. 116.3). Pegamento aluzinco Petryago:RE
12.40%.96 (Recibo de pagamento, Ev. 116.2). Aluguel rompedor (K55):R% 100,00 (Mota
fizcal, Ev. 116.7). Defla Valle coizas cozinha:RE 3465040 (Nota fiscal, Ev. 116.4). Total
de pagamentos comprovedos por Vagner Pazinetio:R3 27754 88, b)) Pagamerntos
Realizados por Fabieno de Oliveira & comprovedos por notafrecibo ou prowa oral
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espacifica: Telewisor Havan:R% 1.719.89 [Mote fiscal, Bv. 116.%). Servigos de reforma
{pedreiro Sidimar):R% 10.800.00, confirmado pelo depoimenta da testemunha Sidimar
Carlos Gongalves de Jesus (Ev. 267.5). Servigos de arquitetura |arguiteto Lucian) RS
5£.000.00, confimado pele depoimente da testemunha Luciano Patrick Bradalize (Ew.
267.5). Totsl de pagamentos comprovedos por Fabiano de OlveiraRY: 18.518,85. )
Dividas Pendentes da Sociedede com Terceiros (2 serem conslderadas na apuragéo de
haveres): Divida NS MATERIAIS DE CONSTRUCAD (em nome de Yagnar) D relatdrio
de vendas {Ev. 111.2} detalha compras no valor de RE 29012 vincuadss so CPF de
Vegner Parzinatto. Considerendo o pegaments de A% 496700 j& comprovado por
Vegner sobre esses matenss, o saldo de RE 2410612 (28007312 - 4.967.00) ze
configura como uma divida da sociedade a ser esclarecida em liguidagao. Divide
Flasicultura Thaylana {em nome de Fabiano)Os autores alegam RE 411500 (Ev. 1.1).
A contestacéo (BEv. 111.1) gfimma que o pagamenio °ja estd sendo feito, conforme
discrimenagdo de parcelamento no cartéo de crédito do réu JosSY, A apuwracdo em
liquidagio deverd vesficar a awsténcia @ o saldo desta divida & a guem compete seu
pagamenio. Déividas com Carda Persire Dutrg®d depoimento da testemunha Carla
Pereira Dutra {Ev_ 267.5) indica que & Costelana Tocantine ainda lhe deve RS 24.000,00
petos mbveis @ mais RS 3.000,00, totzfzando RE 27.000.00. Esta divida, por estar
diretamente ligada & agusicho de bens para o restaurante, devera ser objets de
apurecdo quanto & responsabilidede da sociedede. d) Reembolsos acs Autores pelos
ReusSociedade (a serem compensados): Yagner PazinattodOs réus apresentaram
comprovantes de reembodsos no tofal de RE 100530,00 (Ev. 111.21), 0 que davera ser
compensado corm o8 valores devidos 2 VWagner. Fabiano de Oliveira:0s rédus
apresentaram comprovante de reembolso de RS 500,00 (Ev. 111.22), o que deverd ser
compensado com os valones devidos a Fabiano. A faze de liquidagéo de sentenga sard
o moments processeal adeqguado para a analise detathada, quantificegio e validagao de
todos o5 walores apresentados pelos autores a tiule de despesas comprovadamente
custeadas em bensficio da sociedade & gue nao foram objeto de reembolzo (conforme
releCio acima). Da mesama forma, sard determinado o desting das dividas pendentes
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=m nome dos autores gue 58 mostrem de responsabilidade da sociedede. Por outro
lado, deverdo ser devidements considerados e compensados fodos os walores &
comprovadamente ressancidos aos autores, seja pelos réus ou pela pripria sociedade,
para evilar enriguecimento sem causa. Da Penhora no Rosto dos Autos E imperioso
osenyar gue hd uma penhora no rosto destes autos, onunds do Processo n® 0002135-
(03.2016.8.16.0131 da 1* Vara Civel de Pglo Branco, no velor ehesizado de R$
4879575 (noventa e seis mil, setecenios & noventa & cinco reais e selenta e cinco
centevos), gue recal sobre o eventual crédito & ser percebido pele autor YAGNER
PAZIMNATTO jev. 174.1). E=ssa determinagdo judicial devera ser estritamenie cumprids
na fase de liguidagéo e pegemento do crédito do esutor. DISPOSITIVO Déante do
exposto, & considerando tudo o gue conste nos auios, com fundeamento no arbgo 437,




PROJLD - Processa: 00171 7-21.2023.8.16.0131 - Aef. mov. 288.1 - Assinado digitalmente por Paulo Cesar Ganesa
2THOTIA026: EXPEDICAD DE CERTIDAD EXPLICATIVA Arg- Cedidia Explicaliva

incizo |, do Cadigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMEMTE PROCEDEMTES o=
pedidos formulados por FABIAMC DE OLIVEIRA & VAGHER PAZINATTO em face de
JOSE FRAMCISCO MACHADD MARTINS, BRUND OLIVIO BOEIRA NICHELLE,
COSTELARIA TOCANTINE LTDA e THIAGO DE ALMEIDA FRIGOD, para: a)
RECOMNHECER & DECRETAR & dissclugio da socisdads empresarial de fato existenie
entre FABIAND DE OLIVEIRA. VAGMNER PAZINATTC, JOSE FRAMCISCO MACHADD
MARTINS, BRUMD OLIVIO BOEIRA MICHELLE e THIAGO DE ALMEIDA FRIGD
fixando a deta de sus dissolugio em 11 de dezembeo de 2022 e diviedo de sociedads
de fato proporciongimente a3 20% para cada um dos sdcios. b)) CETERMIMARgUe &
apurecan de haveres dos sutores FABIAMO DE OLIVEIRA = WAGMER PAZIMNATTO
seja realizada em fase de liquidagBo de sentenga, por arbitremento, nos termos do
arfige 509, inciso |i, do Cddigo de Processo Civil, obsesvando-se os seguentes
parameairos e abrangéncia: A} Crtéro de Calculoch apuragéo serd pauteda no balango
de determinagéo |valor patrimonéz| da sociedade), com excluséo expressa do método
de fluxo de caixa descontado. nos termos do &rtigo 1031 do Codigo Civil: B) Periodo da
ApuregEo:0 calcwo sbrangera o periodo compreendido entre abal de 2022 {inicio da
sociedede de fato) e 11 de dezembro de 2022 (datz de sus dissolugBo). C)
Lewantaments Patimonial:Devera ser realizado o levantamento € a avaliagio de todos
o3 bens, direitos & cbrigagbes de socedade de fato, incluindo: 1. As contribuipbes de
fodos o= edcios nela reconhecidos e & integrelizagdo de cepifal demonsirada nos
exirglos bancérios de pessoa juridice. 2 A& quantficacio de todas as despesas
comprovedamenie custeadas pelos autores em beneficio da sociedade e que néo loram
oijeto de reembolzo, com base estrita nas notas fiscais, recibos ou prove aral direta
inequivoce produzids no processo de conhecimentos. 3. A identficagéo & imputagio &
sociedede das dividas pendentes com terceinos que, de fato, se refieem & obngecdes do
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ampresndimento, conforme documenios e depoimentos festemunhais. 4. A inclusio dos

valores de empréstimos contraidos em nome da pessoa juridica, como o da CRESOL, &
& analise das trensferéncias realizedes da conta da pessos juridice pera & conta
pessoal do réu José Francisco Mechado Martins, cuje finalidade devera ser analiseds
para fins de definigic da comets composicéo petrimonial. 5. A compensacio de todos
of wvalores [4 comprovadamente ressarcidos acd autores, safs pelos réus od pela =
prépria sociedade, a fim de evitar enriqguecimento sem causa. ¢) DETERMIMAR que, na :
fazse de comprimento de sentenca, seja estritamenie observada a penhora no rosto dos
autos informada na ev. 174.1, no valor de RS 86. 745, 75 (noventa e seis mil, setecentos
e mowenta e cinco reals e selenta & cinco centavos), gue recai sobre o cradilo a ser
percebido pelo sutor VAGNER PAZINATTO. Conssderendo a sucumbéncia reciproca
das partes, mas em proporgdes distintgs, condenc os néus ao pagamento de F0%
[setenta por cento) das cusias processuais e o5 autores B0 pagamenic dos restanies
30 (rinta por cento) das custas. Ademais, condend &S pares 20 pagaments de
honorarios advoceticics gue arbitro em 10%: (dez por cento) sobre o wvalor da




PROJLD - Processa: 00171 7-21.2023.8.16.0131 - Aef. mov. 288.1 - Assinado digitalmente por Paulo Cesar Ganesa
2THOTIA026: EXPEDICAD DE CERTIDAD EXPLICATIVA Arg- Cedidia Explicaliva

condenacgio {a sar spursdo em Bguidacio de sentengal, nos termos do arl 85, §2° do
Cadigo de Processo Civil. A distribusgids dos honoranios seguird & mesma proporgeo da
sucwmbéncia estebelecida acma {709 pelos réus & 30%: pelos avlores). Observe-se a
concesséo dog benefi cios da justiga grafuita ao réu Fabiano de Oliveira. Publique-sa.
Registre-ge. Intimem-se. Pato Branco, datado & assinado digitaimente. FLAVIA MOLFI

DE LIMA Juiza de Dirsito.”;

CERTIFICA que =m data de 22 de jansire de 2026, evento 277, a parie ré interpos
recurso de apelacio;

CERTIFICA qus em data de 25 de feversiro de 2026, evento 284, 5 parie autocra

apresentou contrarrazoes;

CERTIFICA gue em data de 2% de maio de 2026, evenlo 286, foi feito remessa dos
presenies autos ao Egrégio Tribunal de Juestica do Estedo do Parens ;

CERTIFICA que nesta data, 05 autos enconiram-se em inst&ncia supsenior.,

OBSERVAGAO: Todos 0s dedos e informagdes constantes nesta foram extraidos
dos proprios autos. Caso a parte interesseda requeria alguma informagio especifica
= que néo asteja contida nesta deverd requerer junio & Serventia.

HADA MAIS. ERA O QUE TINHA A CERTIFICAR, o refendo por ser verdade, douw fé.
DADA E PASSADA. nesta Cidade & Comarca de PATO BRAMCO, ESTADS DO
PARANA, aoa vinte e sete dia de julho do ano de dois mil e vinte e saig (27/07/2026).

agsinado digitaimente
PAULO CESAR CARUSO
Titular da Serventia
| Por determinagso do M Juiz. Portasia n® 09,/2004)
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