2026-1457-183758

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

CERTIFICA-SE, para fins eleitorais, que em consulta aos sistemas eletrinicos de regisiros processuais

do Tribunal de Justiga do Estado do Parana, a pedido do{a) requerente gque. em nome de EMERSON
MIGUEL PETRIV, filho{a) de MERCEDES VOLTARE PETRIV, inscritc(a) no CPF n? B41.167.309-04,

COMNSTAM os processos a seguir.

Curitipa, 21 de Julho de 2026.
Cerfidao emitida em 21/07/2026 as 18:50.

1 Dados Bésicos

Mimero Unico
Wara

Comarca

Classe Processual
Maturaza

Partes Emvolvidas
Relator
Advogados

: 0003788-83.2026.8.16.0000

¢ 5" Vara Criminal de Londrina

¢ Londrina

: 0- Nao definida

: Crimes contra a & publica

: EMERSON MIGUEL PETARIV

: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida

20/02/2026 20:12 - JUNTADA DE PETICAO DE AGRAVO INTERNO

Complemeanto:

: Cumprimenta de intimacao - Referente ao evento CONHECIDD O

RECURSO DE PARTE E NAQ-PROVIDO (28/01/2028)

26/01/2026 17:56 - CONHECIDO O RECURSO DE PARTE E NAO-PROVIDO

Complemeanto:
nag provimanto

¢ - Vaiculado no DJEMN am 06/02/2026.
¢ TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 20 CAMARA

CRIMINAL Autas n®. 0003788-93. 2026 8_16.0000 |. Trata-se da
pedido de providéncias para instavragdo de incidenle de insanidade
mental cumulado com pedide de imediata suspensdo do julgamento
da Apelagio Criminal n® 0084720-41 2017 8 16.0014, reguerido pelo
réu , porEMERSOM MIGUEL PETRIV meio de seu defensor Dr. |
CAB/PRE n® 109247N BENEDITOD SILVA JUNIOR alegando
superveniéncia de doenga menial grave. Aponta a defesa lécnica a
imperiosa necessidade de frazer ao conhecimenio desta Colenda 22
Camara Criminal fate superveniente “de inguestionavel gravidade”,
capaz de obstar o prosseguimente do julgamento da Apelacdo
Criminal n® 0084720-41.2017.8.16.0014. Expde que o requerante
apresanta “profundo eEMERSON MIGLEL PETRIV comprovado
comprometimento da sadde mental”, alestade por profissional iddneo
que assiste aquele ha quase 10 (dez) anos. Alerla que o reguerente
=a ancontra, conforme atestado médico anexo, com a “‘lucidez
abalada®, ensejando “inaptidae” para “enfrentar

Ceridgo emitida em 21072028 18:50

Valdacss daste com o deniificason GAGH.2132 238DHFI0

Cartidan walda por 60 dias




2026-1457-183758

Pagina 2 de 2

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

demandas cognitivas estressoras elevadas, lais como as inerenies a
um julgamenta criminal de segunda instancia’™. Assinala que "o
médico ndo apenas confirma as patologias crénicas = ciclotimia (CID
F34) e transtormo de ansiedade generalizada (CID F41.1) =, mas
fambém delinela a "evolucao arrastada” do quadra clinico, poniuada
por recaidas recentes ao longo de 2025 | incluindo] 1] altermancias da
humor instaveis e deficiéncia de vitamina D, falores que exacerbam o
desequilibrio mental”. Argui que ha divida razedvel acerca da
sanidade menial do réu EMERSON MIGUEL |, trazendo risco de
nulidade absoluta ao processo, caso o julgamenio ndo sejaPETRIV
sobrestado. Requer, ao final: “1. A SUSPENSAO IMEDIATA DO
PROCESS0, com a consequente RETIRADA DE PAUTA do
julgamento agendado para o dia 28/01/2026, a fim de preservar a
integridade do rito precessual; 2. & instauracio do INCIDENTE DE
INSAMIDADE MEMTAL, nos moldes do artigo 149 do Codigo de
Processo Penal, com auluagdo em apariado & suspensio do prazo
prescricional, conforme o pardgrafe dnico do artigo 152 do mesmo
diptoma legal; 3. A determinagdo para que o Apelante seja submetido
a exame médico-legal per Perite Oficlal designado por esle Juizo,
com o objetivo de apurar sua higidez mental atual, levando em conta
a histdrico de tratamento psiquidirico desde 2017 & 0 agravamento
recente axplicilado nos atestados anexos; 4. A intimagdo da Defesa
para a apresentagio de quesitos periclais e indicacio de assislente
lécnico, assequrando-se o pleno exerciclo do contraditdrie®. Il. Sam
razao o reguerenta. O incidente de insanidade mental asta previsto
na arl. 149 do Cédigo de Processo Penal: “Ar. 149, Quando houver
divida sobre a integridade mental do acusado, o juiz ordenaré, de
oficio ou a reguerdmente do Ministério Pablice, do defenszaor, do
curador, do ascendante, descendante, irmao ou cdnjuge do acusado,
saja este submetido a exame médico-kegal. § 1 O exame poderd ser
ordenado ainda na fase do inquérito, madiante representacdo dao
autordade policial ao juiz competenta. § 2 O juiz nomeard curador ao
acusado, gquando determinar o exama, ficando suspenso oo

processo, 52 4 iniciada a acho penal, salvo guanio as diligéncias gue B

possam ser prejudicadas pelo adiamento”. Acerca do supracitado
artigo, aponta a doutrina de serfdUCCI[2] “precize que a divida a
respeito da sanidade mental do acusade ou indiciado seja razodvel,
demonstrativa de efelivo compromelimeanto da capacidade de
antender o licito ou determinar-se conforme esse | Crimes graves,
réus reincidentas ou com anlecedentes, auséncia de motivo para
oentendimento cometimenio da infragio, narralivas genéricas de
lestemunhas sobre a insanidade do réu, entre oulras siluagbes
coralatas, ndo sde molives suficienles para a instauracao do
incidente”. [Destacou-se.] Complementa o raciocink o escilio de
REMATD BRASILEIRA LIMALZ) 1...] . sejad imprescindivel gue haja
fundada divida a respeito da higidez mental do acusado em
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razao da superveniéncia de enfermidade no curso do processo, saja
pala prasenca de indicios plausivels de gue, ao tempo dos alos, ara
ale incapaz de entender o cardter ilicito da . conduta ou de
determinar-se de acordo com esse antandimenta Logo, e o juiz ndo
detectar qualguer anormalidade no inferrogatdrio do acusado ou
mesmo durante a instrucao processual que justifigue a instauracao
do incidenle de sanidade mental, ndo hd necessidade ° de realizacio
do referido exame [Destacou-se.] Mo caso dos autos, a duvida
arguida pala defesa técnica sobre a integridade mental do reguerente
leria surgido neste ano de 2026 guando, apds “leves recaidas”, o
diztirbio de angiedade generalizada (CID F41.1), o distdrbio de
humor (ciclotimia = F34.0) e déficit de vitamina D teriam s& agravado,
Irazendo desajuste na lucidez mental daguels. Juntou, assim, anaxo
consubstanciado em um atestado médico descrilivo da situacio. A
lese de insanidade mental, diga-se repantina, perguants trazida apds
indmeros pedidos de adiamento de julgamento, incluindo agui
suposio problema de saldde da defesa técnica, ndo merece
prospearar. A despeito do conlido no atestado médico anexo, ndo se
vislumbra que tanio o disidrblo de humor guanio o de ansiedade
generalizada foram os blogqueadores do discernimeanto da ilicitude da
conduta criminosa, pela qual agora recorre da sentenga condenatdria
neste grau recursal. Para tanto, basta um simples e brave
apontamente no senfido de que, nos termos do alestado médico,
desde o ano de 2017 o réu & submetidoEMERSON MIGUEL PETRIY
a tratamento dos supra nominados disturbios; todavia, os referidos
am tempo algum obstaram o requerante de, p. ex., CONCOrrer
inicialmente ao cargo de vereador do municipio de Londrina (2016} e,
posteriormente, ao cargo eletivo de depulado federal (201 8). Ao
revés, o atestado aponia gue, no momanto (ano de 2026), o
reqguerenta se encontra desestabilizado, submetido a novo programa
medicamantoso, sendo que a arguicdo do advogado de gua o
julgameanto da apelagio criminal frarla maiores angdstias e
sofrimento , precipuamante am razio de estar devidamentean
reguarente ndo tem cabimento medicado e assistido por profissional
da drea. Reprise-ze, ndo ha elemanto algum que demonsire que, a
época dos fatos (2016}, era incapaz de discernir a iliciiude do ato
praticado. O falo de o acusado realizar Iratamente medicamentoso
para distdrbio de humor & de ansiedade, também a reposicio de
vitamina D, ndo configura molivo suficiente para justificar o
sobrestamento do julgamento da Apelacio Criminal n? O0B4720-
412017 8.16.0014= conforme reguer a defesa. Conforme
antendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica  “[4] A
realizacio de exame de insanidade mental nde & aulomalica ou
obrigatdria, dependendo de elementos que |, [...)suscilem ddvida
razoavel sobre a imputabilidade do acusado °. Da prova acostada,
nao se exiraem suficlentes elementos que apontem divida relevanie
acerca da saldde menial do réu gue anseje a
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imprescindibilidade da instauragio do incidente de insanidade
mental. Desse modo, indefiro o pedido de inslauracao de incidente
de insanidade mental. lll. Diante do axposto indafiroo podido de
providéncias. Intimem-sa. Oporfunamante, arquivem-se. [1] 2026,
arro material corrigido pelo médico postenormenta. [2] NUCCI,
GUILHERME DE SOUZA. Cédigo de Processo Penal comentado =
17. Ed. = Rio de Janeiro: Forense: 2018, p. 354, [3] LiMA, Benato
Brasilgiro de. Manual de processo penal: volume dnico = 8. ed. rev.,
ampl. e atual. = Salvador: Ed. JugPodivm, 2020. P. 1296. [4] BHC n.
185, 298/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexla Turma,
julgado am 42025 DJEM de 1542025, Curitiba, 28 de janairo de
2026, José Mauricio Pinto de Almaida Relator

22/01/2026 13:23 - CONCLUSOS PARA DESPACHO INICIAL

Complemeanto:

2 Dados Bislcos

Nimero Unico
Wara

Comarca

Clagse Processual
Maturaza

Partes Emvolvidas

Relator
Advagados

: Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almaida - 22 Camara

Zriminal

. O004B96-02.2014.8.16.0056

: Vara Criminal de Cambsé

: Carmbé

: 0 - Mao definida

: Crimes contra a honra

: EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARANA Estela Fatima Camata

: Desembargador JOSE CABLOS DALACCUA (inalivo)

02/08/2022 17:53 - RECEBIDOS 0S AUTOS

Complemento:
Observacio

: Remessa crigindria do Juizado de Origem

02/07/2019 14:59 - JUNTADA DE ACORDAD

Actrdio (Desembargador
José Carlos Dalacqua - 22
Camara Criminal}

: PODER JUDICIARIO DO ESTADC DO PARANA 22 CAMARA
CRIMINAL - PROJUDI Rua Maua, 920 - Alto da Gldria - Guritiba/PR -

CEP: B0.030-901 APELACAD CRIMINAL N* 0004696-
02.2014.8.16.0056 VARA CRIMINAL DE CAMBE AP ELANTE(S).
EMERSON MIGUEL PETRIV APELADO{S):MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO PARANA RELATOR: DESEMBARGADOR JOSE
CARLOS DALACQUA APELACAQ GRIME. CRIME CONTRA A
HONRA. DIFAMAGAO CONTRA FUNCIONARIO PUBLICO
(ARTIGO 138 C/C ARTIGO 141, 1 E Il, DO CODIGO PENAL).
SENTENCA PARCIALMENTE PROCEDENTE. INSURGENCIA DO
QUERELADO. PEDIDO PARA JUSTICA GRATUITA. NAO
COMHECIMENTO. COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUGAD.
PLEITO ABSOLUTORIA. ALEGADA AUSENCIA DO DOLO
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CONFIGURACAO DO DELITO DE DIFAMAGAO. EXCEGAD DA
VERDADE. MAD ACOLHIMENTO. ANIMUS DIFFAMANDI
DEMONSTRADO. PRESENCA DO DOLO ES PECIFICO. HONRA
SUBJETIVA ATINGIDA. DE OFICIO, AGASTADA A PE&GIEIQ.&D DE
FREQUENTAR CERTOS LUGARES COMO CONDICAD DO
REGIME ABERTO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NA PARTE CONHECIDA, NAQ PROVIDO, COM ALTERACAO, DE
OFICIO, PARA AFASTAR A PROIBICAO DE FREQUENTAR
CERTOS LUGARES. VIETOS, relatados e disculidos estes autos de
Apalacio Crime n® 0004686-02. 2014 B A6.0056, da Vara Criminal do
Fero Regional de Cambé da Comarca da Regido Melropaolitana de
Londrina, em gue & Apelante EMERSON MIGUEL PETRIV &
ESTELA DE FATIMA CAMATAApalado . | = RELATORIO: A
gqueralante Eslela de Fitima Camata apreseniou gueixa crime {mov.
11.1) em face de Emerson Miguel Petriv pela pritica, em lesa, dos
crimas previsios nos arfigos 138, 139, 140, 141, 1l e (I, todos do
Codigo Panal. A queixa-crime foi recebida em 12012016 (mov.
36.1). O querelado fol pessoalmente citado {mov. §2.1), lendo por
meio de defensor censtituido, apresentado resposta & acusagio
{mov. 49.1). Mo vislumbradas as hipdleses de absolvigio suméria
dao artigo 387 do Cidigo de Processo Penal, o juizo determinou o
prossequimento do feito (mov. 68.1). Nas avdiéncias de instrugio e
julgamento foram ouvidas 003 (trés) testemunhas e a querelada
{movs. 165 e 231). O guerelade embora intimado, ndo comparaceu
para o sau interrogaldrio, sendo decretada sua revalia (mowv. 210.1).
Az partes apresentaram alegacdes finais por meio de memariais
{movs. 2441 e 280.1). O Ministério Pdblico apresentou parecer em
moy. 284.1. Sobrevelo sentenga, julgando parclalmente procedente a
quelxa-crima, para o fim de condenar o guerelado EMERSOMN
MIGUEL PETRIV nas sanches dos artigos 139 cic artigo 141, e 11,
ambos do Codigo Penal e absolve-lo das imputacdes dos artigos 138
a 140, do mesmo diploma legal. A pena definitiva ficou estabelecida
am 05 (cinco) meses e 10 {doz) dias de detencao, em regime inicial

aberio. & pena privativa de liberdade fol subslitluida por uma restritiva B

de dirgito, qual seja, na presiacio pecunidria no valor de 06 (seis)
zaldrios minimos (mov. 287 1), Inconformads, a defesa do guerelado
interpds recurso de apelacio, alegando, em sinlese, gue: a} a
pretensdo acusatdria nio merece prosperar em razdo da atipicidade
da conduta por auséncia do elemento subjelive [delo especifico), ndo
preanchendo assim todos 08 reguisitos do tipo penal do artigo 139 do
Codige Penal: b) ndo houve a intengdo de difamar a apelada e, sim,
apenas de compartilhar informacio jornalistica com fim estritamerite
politico:; ¢) o apelante narrou a verdade, pleileando a aplicagio da
axcecao da verdade. Por fim, requer o conhecimento e provimenio
do recurso para abselver o apelante com a concessio da justica
gratuita {mov. 306.1). & guerelada apresentou confrarrazbes
pugnado pelo conhecimento @ ndo provimento do apele, com a
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manutencao de decreto condenatério (mov. 314.1). Em parecer, a
Douta Procuradona-Geral de Justica, na pessoa do eminante
Procurador Saula Ramon Farreira, manifesiou-sa pelo parcial
conhecimanio 4o recurso @, na parte conhecida, pelo despravimanto,
afastando, de oficlo, a pena restritiva de direitos como condicio
aspacial para o regime aberto {mov. 28.1). E o relatdrio. Il = VOTO E
FUNDAMENTACAQ: Inicialmente. ha que se conhecer parcialmente
do recurso. [slo porgue, requer a defesa a isengio do pagameanto
das cuslas processuais, dianle da insuficiéncia ecendmica do
recorrente. Conludo, a concessdo do beneficio da azsisléncia
judiciaria gratuita ndo cabe nesta oportunidade, pois somenle o Juizo
da Execucio & compealente para avaliar ag condigbes financeiras do
agente e a possibllidade desse em arcar com as despesas
processuais. Desta feita, cabe ao apelante, perante o juizo da
axecucdo, discutir a forma de pagamento da pena, ou alé mesmo
requerer a suspensdo do pagamento. Neste sentido, cenfira-se os
julgados que se colaciona a seguir: "APELACAD CRIMIMAL - CRIME
DE TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAQ PARA O
TRAFICO - ARTIGO 33, CAPUT, E ARTIGO 35, CAPUT, AMBOS
DA LEI N2 11.343/06 - SENTENGA CONDENATORIA - RECURSO
DEFENSIVO - CONCESSAD DO BENEFICIO DA -JUSTICA
GRATUITA - NAQ CONHECIMENTO - COMPETENCIA DO JUIZO
DA EXECUCAD PLEITO PELA ABSOLVICAD OU,
ALTERNATIVAMENTE, PELA DESCLASSIFICAGAD PARA USO -
DESCABIMENTO - AUTORIA E MATERIALIDADE DEVIDAMENTE
COMPROVADAS = (...} BECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESTA PARTE, DESPROVIDO". [destaquei). (TJPR = Apelacio
Crime n® 1.553 879-3 - 3" Camara Criminal - Relator Jodo Domingos
Kustar Puppi = Publicagdo: 15.03.2017). “"APELACAD CRIME -
EMBRIAGUEZ AQ VOLANTE (ART.306, DOCTB) - 1. (... = 2.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - PLEITO NAD
COMNHECIDO - COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUCAD - 3. {..)-
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDD, E MA PARTE
COMNHECIDA, DESPROVIDO, ADEQUANDO-SE, DE OFICIO, A
FEMA RESTRITIVA DE DIREITOS. 1. {...). 2. Nan ha que ser
conhecido o pedido de concessio do beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, em razdo da (TJPR = Apelacio Crime nPser a
matéria de competéncia do Juizo da Execucdo. 3.0...)". INNINININGNININGN -
W Camara Criminal - Relator Luls Carlos Xavier = Publicacio:
15.03.2017). Desta forma, ndo conhego desta parte do recurso. Mo
mérite, a defesa pugna pela absolvicio do apelante, sob a alegacio
que sua condula & alipica por augéncia do dolo especifico do artigo
135 do Codigo Penal, bem como sustenta gue o fato estava
abarcado pela excegio da verdade. Sem razdo. A autoriae a
materialidade restaram devidamente demonsiradas nos aulos, sendo
que o querglado ndo compareceu para a realizagio do seu
interrogatdrio, razdo pela qual fol declarada sua revelia. Por sua vez,
am juizo, a guerelada Estela de Falima Camata relatou gue estavam
an
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processo de votacao para uma lel no municipio, @ o acusado astava
na frente da prefeitura e na camara de vereadores e dizia “gue ala
estava volando o projeto e estava no bolso do Prefeito”, sendo que
inclusive recorrenta @stava gravando um video enguanto estava
dizendo as ofensas. Disse gue & vereadora @ que as pessoas
astavam lhe pergurtando sobre o ocorrido, e ara verdade ou ndo, @
por isso teve gue dar varias explicagdes para seus eleitores. Contou
que o réu mencionou o seu nome e de outros vereadores. Ressaltou
mais uma vez gue quando eslava chegando na Camara, o acusado
gritava o seu nome & que estava no bolso do Prefeilo. & testemunha
Jacson Romero Arkudo declarou que teve um alvorogo na CAmara
de Vereadores no dia dos falos, sendo gue o acusado astava
fazendo um dizcurso @ estava fazendo uma critica ao um projelo de
led, fazendo acusagdes contra vereadores gue ja linha volade na
primeira volacio do mesmo projelo. Alega gue o acusado fez as
crilicas de uma forma toda tealral, direclonando as palavras aos
vereadores, gue lodos estavam acarrefados no “saco do Prefeiio”,
que bastava “o Prefeilo falar que eles faziam®. Pois bem, o crime de
difamagio previsto no arigo 139 do Cédige Penal, assim dispde:
“Ar1. 138, Difamar alguém, imputando-lhe fate ofensive 4 sua
repulacio: Pena = detengdo, de 3 (tréds) meses a 1 {um) ano, &
multa.” Partanto, difamar significa desacreditar publicamente uma
pessoa, maculando-lhe a reputagio. Ou seja, além de ser uma
imputagio negativa e desonroso a outrem, o po penal afastou
qualguer vinculacdo a falsidade ou veracidade dos fatos. Assim,
difamar uma pessoa implica em divulgar fatos infamantes 4 sua
haonra objetiva, sejam eles verdadeiros ou falsos [1] Sendo assim,
nao ha que se falar em auséncia de dolo subjetive, pois a conduta do
acusado amaolda-se na pratica do crime de difamacao, pols
ulilizando-se do seu diraito a manifestacio, o apelante maculou a
honra da apelada ac declarar “gue ela estava no bolso do Prefeito”.
Ademais, guanio a alegacio da falta do dolo especifico, o |, lenho qua
lambém foianimus difamandi devidamente demonsirado nes aulos,
pols além de imputar os fatos em via pdblica, também foram
divulgados nas redes socials, tendo a querelada prestar explicactes
a sofrido com o teor das declaragies, dianle da sua fungdo plblica,
restando claro gue sua honra fol ofendida. Conforme os
ansinamentos de Waller Vieira do Mascimento: "Em poucas palavras,
ninguém & dado o direilo de alingir a honra alheia, a pretexto de fazer
pihéria, narrar fato, corrigir ou aconselhar, @ depois prelender gue na
sla conduta ndo havia o menor intuite de ofensa. Mo caso, o que
deve ser considerado & o dano gue (WALTER VIEIRA DO
MACIMENTD, A embriaguez e culras guestbes penaisa pessoa

venha sofrer” {doulring = legislagio = jurdsprudéncial, p 41). Inclusive,

nesse senlido, guanio a presenca do dolo nos crimes contra honra,
segue o enlendimento jurisprudencial desta Corle: MARCEL
GUIMARAES ROTOLI DE MACEDO EM SUBSTITUICAD AD
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DESEMBARGADOR JOSE CARLOS DALACOUA APELACAO
CRIME. INJURIA E DIFAMAGAO MAJORADAS. ARTIGOS 139 E
140, CIC ARTIGOD 141, INCISO [Il, TODOS DO CODIGD PEMNAL,
EM CONTINUIDADE DELITIVA. CONDENACAD. RECURSO DO
QUERELADO. ALEGADA INSUFICIENCIA PROBATORIA DE QUE
TENHA AGIDO COM DOLO E PARCIALIDADE NOS
DEPOIMENTOS COLHIDOS. NAD OCORRENCIA. TERMOS
UTILIZADOS DE FORMA PEJORATIVA E OFENSIVA.
PLURALIDADE PLEITO DEDE RECEPTADORES DOS EMAILS.
HOMRA SUBJETIVA MACULADA. CONSUNCAQ ENTRE OS
DELITOS DE (... RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESTA PARTE, DESPROVIDO. (TJPR - 22 C.Criminal - 0009672-
96.2015.8.16.0030 - Foz do lguagu - Rel.: Marcel Guimardes Raotoli
de Macedo - J. 15.03.2019) APELACAQ. CRIMES DE CALUNIA,
DIFAMACAO E INJURIA. ARTS. 138, 139 E 140, TODOS DO
CODIGO PEMAL. DENUNCIADO QUE EM REDE SOCIAL
FACEBOOK IMPUTQOU FATO DEFINIDO COMO CRIME A VITIMA,
ANIMUS NARRANDI MAO VERIFICADO. MOTIVACAD DE ORDEM
PESSOAL. DISPUTAS POLITICAS QUE MOTIVARAM AS
ACUSAGOES. VERACIDADE DOS SUPOSTOS FATOS
IMPUTADOS NAOFATOS ATRIBUIDOS NAO DEMONSTRADA.
DEMONSTRADOS PELO DENUNCIADO COMO EFETIVAMENTE
EXISTENTES. CALUNIA VERIFICADA. DIFAMACAD E INJURIA
OCORRIDAS. SENTENGA QUE DEVE SER MANTIDA.
DOSIMETRIA ESCORREITA. RECURSO DESPROVIDO. (TJPR - 20
C.Criminal - 0046638-28 2014 8.16.0014 - Londrina - Rel.: Laertes
Ferreira Gomes - J. 19.07.2018) APELACAO CRIME - )
CONDENAGAD PELA PRATICA DOS CRIMES DE INJURLA,
DIFAMACAD E CALUNIA. - PRELIMINAR DE MULIDADE = (...)
PRECEDENTES - NO MERITO. A AUTORIA E A MATERIALIDADE
SAO INQUESTIONADAS - ALEGACAOD DE AUSENCIA DE DOLO
QUE NAO SE SUSTENTA - DOLO EVIDENTE MNA INTENCAD DE
MACULAR A HONRA SUBJETIVA DA VITIMA ALEGACAD DA
OCORRENCIA DA EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA IMUNIDADE-
PROFISSIONAL DO ADVOGADO, INOCORRENTE, POSTO QUE
AS CITACOES EXTRAPOLARAM OS LIMITES DA LIDE —(...)
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJPA - 28 C.Criminal - AC
- 1375329.8 - Jaguariaiva - Rel.: Roberto De Vicents - Undnime - J.
14.07.2018) Dessa lorma, incabivel a absolvigio do recorrente,
devendo ser mantida sua condenagio nas imputagdes do artigo 139
do Codigo Penal. Quanto ao pedido de aplicacio da excecio da
verdade, lambém ndo merece prosperar. Verifica-se gue o instituo &
um incidente processual, sendo uma quesido secundaria no

processo principal, devendo ser dada a solugdo anles da decisio ser '

proferida. Mo presente caso, embora devidamente suscilada a
axcecao da verdade na resposta & acusagdo, foram juniadas apenas
matérias jornalisticas, gue ndo tem o condio de comprovar a
veracidade dos falos. Porlanto, ndo merece acalhimento a tase
defensiva. Por fim, hd gue se acolher o parecer da Procuradaria-
Geral de Justica e reparar a decisdo, de oficlo, em relagdo ao regime
inicial & as condictes
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aslabelecidas palo juizo & quo “REGIME: O regime inicial de
cumprimenio da pana é o BEGIME ABERTO, na forma do art. 33, §
29 alinea "c”, do Cédigo Penal, mediante as seguintes condicdes: a)
recolher-se em sua residéncia nos finais de semana & feriados,
sendo que nos dias dleis das 22h00min as 05h00min horas do dia
saguinta. Deixo da determinar o recolhimento em casa de albargado
am razao de inexistir este estabelecimento penal na Comarca, nao
ze prestando a cadeia pdblica para suprir-lhe a falta (LEP, artige
102); b) ndo frequentar bares, casas de prostituigio, boates e
astabelecimentos do género; {...)" Cumpre esclarecer que ndo sa
pode impor come cendigdo do regime aberto uma pena resiritiva de
direito. Além das condigbes gerais @ obrgatdrias do arl. 36 do Cadigo
Panal, o juiz somente pode impor como condicdes especiaks do
regime aberto aguelas previstas no art. 115 da Lei de Execucio
Panal. & proibigio de frequentar certos lugares & espécie de pana
restritiva de direilo gue somente pode ser imposta como sangio
autdénoma ou em subslituicio da pena privaliva de liberdade, em
conformidade com o arl. 44 do Cddigo Penal. Mos termos da Samula
493 do 5T, & inadmissivel a fixagdo de pana substilutiva {art. 44 do
P com condicio especial ao regime abena”. Assim, considerando
que a condigio da proibigio de frequentar certos lugares, previsia na
decisio ora combatida é legal, deve ser excluida, com fundamento
na Sumula acima referida. Diante do exposto, volo no sentide de
conhecer parcialmente do recurso e, na parte conhecida, negar
provimento, com alleracao de oficio, para afastar a proibicao de
frequentar certos lugares como condicdo do regimea aberta. Il =
DISPOSITNVG: Diante do exposto, acordam os Desembargadoeres da
21 Gamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Parand, por
unanimidade de volos, em conhecer parcialmente do recurso
interposto @, na parte , alastando-lhe, | a proibicio de frequantar
cartos lugares, nosconhecida, negar-the provimento ex oficio termos
do voto do Relator. A Sessao fol presidida pelo Desembargador José
Carlos Dalacqua. Parliciparam do julgamento @ acompanharam o
volo do Relalor Excelentissimos Senhores Desembargadores
Laertes Ferreira Gomes e Luis Carlos Xavier. Curitiba, 27 de junho
de 2019. JOSE CARLOS DALACQUA Relator NUCCI, Guilherme dea
Souza . 18 ed. rav., alual. @ ampl. Bio de Janeiro:[1] . Cédige panal
comentado Forense, 2018, P BGS.

27/06/2019 23:57 - CONHECIDO EM PARTE O RECURSO DE PARTE E NAO-PROVIDO

Dados Basicos
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Nimero Unbco : 0004756-80.2025.8.16.0000
Vara :
Comarca :
Classe Processual : 0= Mao definida
Maturaza : Crimes contra a honra
Partes Envolvidas : EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO PARANA
Relator E
Advogados
29/05/2026 18:13 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO 1° VICE PRESIDENTE
Complemanto: : Para: Desembargador Haylon Lea Swain Filho - 1* Vice Presidenta -

17 Vice-Prasidéncla

4 Dados Basicos
Nimero Unico c 000701 2-31 2025 8 16.0014

Valdacss daste com o deniificason GAGH.2132 238DHFI0

Wara : 5% Vara Criminal de Londrina E

Comarca : Londrina %

Classg Processual : 0- Nao definida E

Maturaza : Crimes contra a honra ;]

Partes Envolvidas : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA Amauri Pereira 2
Cardoso, EMERSON MIGUEL PETRIV E

Relator E

Advogados

26/03/2025 14:04 - ATO ORDINATORIO PRATICADO

Complemanto: : Recebidos os Autos pelo Superior Tribunal de Justica

Certidao : Supernor Tribunal de Justica AREsp (202501038261) CERTIDAD

Certifico que o processo de numero D0629822620198160014 do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA fol protocolado
20b o ndmere 2025/0103826-1. Brasilia, 25 de margo de 2025
COORDENADORIA DE AUTUACAQ E CONTROLE DE DADOS
PROCESSUAIS * Aszinado elefronicamente nos termos do Ard. 19 §
2% Inciso Il alinea "b" da Lei 11 41922006

14/03/2025 17:21 - OUTRAS DECISOES

Remessa dos aulos : PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA 12 VICE-
PRESIDENCIA - PROJUDI Rua Maua, 920 - 4° andar - Allo da Gldria [B
- Curitiba/PR - CEP: 80.0:30-201 Autos n®. 0007012- -
31.2025.8.16.0014 Recurso: 0007012-31 2025.8.16.0014 Classe
Processual: Agravo de Instrumento em Recurso Especial Assunto
Principal: Real Polo Ativa{s): EMERSOM MIGUEL PETRIV Polo
Paseivo(s): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
Volla-se o presente agravo conira decisio desta 17 Vice-Prasidéncia
que inadmitiu o apalo nobre. YVerfica-ze do agravo interposio a
auséncia de motivos para infirmar a decisio de inadmissibilidade.
Desse modo, mantenho a inadmissibilidade
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Complemento:

do recurso & delerming o encaminhameanto do agravo ao Supremo
Tribunal Federal, nos termaos do artigo 1.042, 542, do Chdigo de
Processo Civil. Curitiba, data da assinatura digital. Desembargador
HAYTOMN LEE SWAIN FILHO 12 Yica-Presidente do Tribunal de
Justica do Estado do Parand G1V-34/G1V-24

: . Vaiculado no DJEM am 17032025,

12/03/2025 14:59 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO 1° VICE PRESIDENTE

Complemento:

5 Dados Bédsicos

Nimero Unico
Vara

Comarca

Classe Processual
Maturaza

Partes Envolvidas

Relator
Advogados

: Para: Desembargador Hayton Lee Swain Filho - 1* Vice Presidente -

1? Vice-Prasidéncia

: D0DBOB2-B3.2025.8.16.0014
: 5% Vara Criminal de Londrina
¢ Londrina

: 0 - Mao definida

¢ Crimes contra a hanra

: I I N FELICO DO ESTADO
DO PARANA Amaurl Pereira Cardoso

26/03/2025 14:06 - ATO ORDINATORIO PRATICADO

Cerlidao

Complemento:

: Superior Tribunal de Justica AREsp (202501038261) CERTIDAD

Certifico que o processo de numero 00629822620128160014 do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADS DO PARANA foi protocolado
g0l o ndmers 2025/0103826-1. Brasilia, 25 de margo de 2025
COORDENADORIA DE AUTUACAD E CONTROLE DE DADOS
PROCESSUAIS * Assinado alefronicameanta nos termos do Ar. 17 §
2% inciso I alinga "b” da Lei 11.419/2006

: Recebidos os Autos palo Superior Tribunal de Justica

14/03/2025 17:21 - OUTRAS DECISOES

Femessa dos aulos

: PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PA 13 VICE-

PRESIDENCIA - PROJUD) NN NN I O B - 410 da Gloria
- Curitipa/PR - CEP: 80.030-201 Autos n®. a082-
83.2025.8.16.0014 Recurso: DO08082-83 2025.816.0014 Classe
Processual: Agravo de Instrumenta em Recurso Especial Assunto
Principal: Real Polo Ativo{s): EMERSOMN MIGUEL PETRIV Polo
Passivois): Amaurn Pereira Cardoso Volla-se o prasente agravo
conira decisdo desta 19 Vice-Presidéncia que inadmitiu o apalo
nabra. Verifica-se do agravo inferposto a auséncia de molivos para
infirmar a decisdo de inadmissibilidade. Desse modo, mantenho a
inadmissibilidade do recurso e delerming o encaminhamento do
agravo ao Superor Tribunal de Justica, nos termas do artigo 1.042,
548 do Codigo de Processo Civil. Curitiba, dala da assinatura digital.
Desembargador HAYTOMN LEE SWAIN FILHD 17 Vice-Presidenta do
Tribunal de Jusliga do
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Estado do Parana G1V-34/G1V-24
Complemento: ¢ . Weiculado no DJEM am 17/03/2025.

12/03/2025 14:59 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO 1° VICE PRESIDENTE

Complemento: : Para: Desembargador Hayton Lee Swain Filho - 1® Vice Presidente -
1? Vica-Presidéncia

[ Dados Bislcos

Mumero Unico : O010667-74.2026.8.16.0014

Vara : 5% Vara Cnminal de Londrina

Comarca ¢ Londrina

Classe Processual : 0 - Mao definida

Maturaza : Crimas contra a fé plblica

Partes Envolvidas : EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO PARAMA

Relator : Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida

Advagados E

12/03/2026 00:05 - JUNTADA DE PETIGAO DE AGRAVO INTERNO

Valdacss daste com o deniificason GAGH.2132 238DHFI0

Cartidan walda por 60 dias

09/03/2026 13:23 - NAO CONHECIDO O RECURSO DE PARTE

Decisdo Monocratica : EMBARGOS DE DECLARACAD CRIME N° 0010667 -
74.2026.8.16.0014 ED, MNA APELACAD CRIMIMAL N® 0OB4720-
41.2017.8.16.0014, DA COMARCA DE LONDRINA - 5 Vara
Crirninal. Embargante: EMERSON MIGUEL PETRIV. Interessado:
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA. Relator: Des.
JOSE I'u'IAL.lFl_[-DIC:I PINTO DE ALMEIDA. EMBARGOS DE )
DECLARACAC EM APELACAD CRIMINAL. AVENTADA OMISSAC
E NULIDADE ABSOLUTA POR AU SENCIA DE FUNDAMENTAGCAD
IDONEA MA DECISAC QUE INDEFERIU PEDIDO DE ADIAMENTO
DO JULGAMENTO DO RECURSO. INVIABILIDADE DE ANALISE.
DECISAC MONOCBATICA. EXISTENCIA DE RECURSO PROPRIO
PARA IMPUGNAR O DECISUM. EMBARGOS NAD CONHECIDOS.
Embargos de Declaracao n. 0010667-74.2026.8.16.0014 2 |. Trata-sa
de embargos de declaracdo crime opostos por EMERSON MIGLUEL
PETRIV, visanda a sanar alegada nulidade da dacisao de mov. 212 =
autos ¥ 0084720- 41.2017.B.16.0014, que indeferiu o pleito
delenzivo. Alega, em sintese, grave vicio de omizsdo e de avséngia
de fundamentagdo quando indeferiu padido de adiameanto, visio a
impossibilidade de comparecimento do patrono subscritor & an
de julgamanto por molivos de sadde. Afirma, gue, “a colenda
Camara, conudo, realizou o julgamento, nagando provimento ao
apelo. Afrontando as garantias constitucionais do jurisdicionado, o
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posterior indefernmeanto do padido de adiamenta (mov. 212) revelou-
sa complatarmente desprovido de fundamentacio juridica iddnea”.
Reguer sejam os presentes embargos declaratirios providos. para o
fim de sanear a apontada omissdo e crassa defickéncia da motivacaao,
reconhecendo-ge a nulidade absoluta da sessio de 2901 /2026,
anulando-se o v. acordao profendo e designando-se nova data para
o julgamento, com a devida intimagao. Embargos de Declaragio n.
0010667-74. 2026 .8.16.0014 3 Subsidiariamenta, o
prequastionamenta de todas as matérias ventiladas no apelo, para
fine de recurso aspecial @ extraordindrio. A douta PROCURADORIA-
GERAL DE JUSTICA, em parecer da lavra do Dr. RALPH LUIZ
VIDAL SABING DOS SANTOS, manifestou-se pelo ndo
conhecimanto dos presentes embargos de declaracao. Il O
CABIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAQ tem suas
hipdleses pravisias no arl. 619 do Cadigo de Processe Panal, in
verbis: “Arl. 519, Aos acdrddos proferidos pelos Tribunals de
Apelacio, cAmaras ou urmas, poderdo ser opostos embargos de
declaragio, no prazo de dois dias contados da sua publicagio,
quando houver na sentenga ambiguidade, obscuridade, contradicio
ou omissio” [destacou-se]. Tedavia, 1al desagrado ndo pode ser
reavaliado em sede de embargos de declaracio porque existe
recurso Embargos de Declaragio n. 0010667-74.2026.8.16.0014 4
priprio para tanto, qual seja, o de agravo, em conformidade com o
artigo 361, inciso ll, do RITJPRA1. Segundo muito bem pontuado pela
douta PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA: “para a impugnacan
da decizdo monocralica que indefere o pedido de adiamento da
sessdo de julgamento, o recurso adequado é o agravo regimental,
conforme expressa previsdo do artigo 361, (I, do Begimento Interma
desse Egrégio Tribunal de Jusltica do Estado do Parana”. A
propasito, a jurisprudéncia desta CORTE DE JUSTICA: “DIREITO
PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAD EM
HABEAS CORPUS. DECISAD MONOCRATICA. INADEQUAGAD
DA VIA ELEITA. ART. 619 DO CPP. INEXISTENCIA DE OMISSAO.
RECURSO NAC CONHECIDO.|. CASO EM EXAME1. Embargos de
declaracio opostos por Mayco Rodrigo Meumann contra decisio
monccralica gue indeferiu iminarmente a peticlo inicial do Habeas
Corpus n® 0149173 08,2025 8.16.0000, zob a alegacio de omissio
1 Arl. 361. Cabera agravo regimental: (...} Il - contra a decisio
monocratica do relator, em matéria criminal, no prazo de 5 {cinco)
diag, contados na forma do arl. 798, capul, do Codigo de Processo
Penal. Embargos de Declaragdo n. 0010667-74.2026.8.16.0014 5
quants 4 andlise da suposta violacio ao principlo da razodvel
duracio do processo, em razdo da designagio de audiéncia de
instrugio para data distanie, bem como guanio 4 nulidade do Termo
de Constalagio de Embriaguez, com pedide de atribuigio de efeilos
infringentes & concessio da liminar anteriormente postulada. 1.
QUESTAD EM DISCUSSADZ. Ha duas questées em discussio: (|}
definir se sio
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calbiveis embargos de declaragio confra decisdo monocralica
proferida em habeas corpus; e (i) estabelecer se a decisac
embargada incorred am omissao apla a justificar o acolhimanto do
recurso, com eventual atribulcio de efeitos infringentes. 1ll. RAZOES
DE DECIDIR3. Os embargos de declaracio, nos termos do arl. 519
do Codigo de Processo Panal, s4o cabiveis exclusivamente contra
acirddos, ndo se prestande A impugnagio de decisbes
mongcralicas. 4. A decisdo monocralica em matéria criminal deve ser
alacada por meio de agravo regimental, conforme previsio expressa
do arl. 361, lll, de Regimento Intermo do Tribunal de Justica do
Ezlado do Parand, incluide pela Emenda Regimental n® 26720245 A
ulilizacio dos embargos de declaragio como sucedaneo recursal
revela inadequacio da via eleila, afastando pressuposto objetivo de
admissibilidade e impondo o ndo conhecimante do recurso.B.
Embargos de Declaracio n. 0010BE7-74 2026 8.16.0014 6
Inesisténcia de omissdo. V. DISPOSITIVO 7. Recurso ndo
conhecido. Dispositivos relevantes citados: CPP, arl. B18; CPP, arl.
654, & 2% Regimento Interno do TJPR, arl. 361, Il {(Emenda
Regimenial n? 26/2024). Jurisprudéncia relevante citada: 5Td, EDgl
na AgRg no HEG n® 1.014.180/50, Rel. Min. Carlos Pires Brandio,
Sexta Turma, . 16.12.2025, DJEN 23.12.2025; 5TJ, EDcl na REsp n®
I . Min. Mancy Andrighi, DJe 15.03.2023; TIPR, 48
Camara Criminal, 0053181-76.2025.8 16.0014. Rel. Juiz Subst.
Evandro Portugal, .20 102025, - TIPR - 4° Camara Criminal -
0152763« 91.2025.8.16.0000 - Marechal Candido Rondon - Rel.:
JUIZ DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAL LOURIVAL
FEDRO CHEMIM - J. 18.02_2026. Por fim, remamora-se, as Cortes
Superiores admitem o prequestionamento implicito quando, a
despeilo da auséncia de indicagio dos dispositivos legais tidos por
violados, a matéria foi examinada no acirdao. Messe sentido:
Embargos de Declaragio n. 0010667-74.2026.8.16.0014 7 *..). 1.
“Ainda que a instancia de origem ndo lenha feito mengio expressa
aos dispositivos de lei idos por violados no apato nobra, & cerlo gue
o objelo do recurso fol devidamente deliberado no acdrdao recorrido,
circunstancia que indica a devolutividade da matéria a esta Corla
Superior de Justica, tendo am vizsla a ampla admissio do chamado
prequesiionamento implicite.’ (EDcl nog EDel no REsp 1.457 131/PE,
Rel. Ministre JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado am
221172016, Dde 301 1/2018). {...). 3. Agravo regimental gesprovido "
- (AgRg no AREsp n. 1.807 143/DF, relator Ministro Ribeire Dantas,
CQuinta Turma, julgado em 77372023, Dle de 13732023 ) [Sublinhou-
ze.] Portanto, ndo & de se conhecer dos presentes embargos
declaratérios. lll. Embargos de Declaragdo n. 0010687 -
74.2026.8.16.0014 8 Diante do exposto, ndo conhego dos prasenias
Embargos de Declaracio. Intimem-se. Curitiba, 09 de margo de
2026, José Mauricio Pinto de Almeida Relator
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Complemeanto: : . Veiculado no DJEN em 18/03/2026.

25/02/2026 17:58 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento: : Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida - 2* Camara
Criminal

7  Dados Bislcos %

Mumero Unico ¢ 0013216-57.2026.8.16.0014 m

Vara : 5" Vara Criminal de Londrina o

Comarca ¢ Londrina §

Classe Processual : 0- Ndo definida 5

Maturaza : Crimas contra a fé plblica E

Partes Envolvidas : EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO s
DO PARAMA g

Relator : Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida % L

Advogados 4 £ E

25/06/2026 15:38 - PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE E E

Diligéncias : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2° CAMARA & g
CRIMINAL Autos n®. 0013216-57.2026.8 16.0014 |. Conspante &5
cartidao ge mov. 23.1 e pelicdo de mov. 17.1 nos autos nf 0015638 |= 3
05.2026.8.16.0014 Pet, intime-se pessoalmenteo requearanta

EMERSON MIGUEL PETRIV= no endereco NN NG

I N BB [ OMDRIMA = PR= para gue, em 10
{dez) dias, querandos, nomeia outro defensor para acompanhar o
recurso interposto. Em caso de ndo indicagio, ser-lhe-a nomeado
defensor dativa. Il. Desabilite-ze 0 advogado DR. BENEDITO SILVA
JUNIOR, OAB/PR N¥ 109.947, conforme peticdo de mov. 13.1-TJ. L
Decorrido o prazo e sem cumprimanto da determinacan do item |,
cerifiguem-ze @ voltem conclusos. Curitiba, 25 de junho de 2026.
Desembargador José Mauricio Pinlo de Almeida Relator

04/05/2026 14:47 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento: : Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida - 2 Camara
Criminal

8 Dados Bésicos

Mimero Unico : 0015632-85.2026.8.16.0014
Vara : 5% Vara Criminal de Londrina
Comarca : Londrna

Classe Processual : 0 - Mao definida

Maturaza : Crimes contra a & publica
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Partes Emvolvidas

Relator
Advogados

: EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARANA

: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida

17/07/2026 17:13 - PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE

Diligéncias

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2° CAMARA

CHIMINAL Autos n. 0015632-95.2026.8.16.0014 |. Consoante
ceriddode mov. 21.2-TJ, nomeio cadvogade DR. 1AGD LUIZ
RAMOS, DABPR n® 105.214, para acompanhar o julgamenta do
presente recurso. Il Apds, cumprida a diligéncia, voltem conclusos.
Curitiba, 17 de julho de 2026. Desembargador José Mauricio Pinto
de Almeida Relatar

15/07/2026 13:56 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento:

9 Dados Bésicos

Nimero Unico
Wara

Comarca

Classe Processual
Maturaza

Partes Envolvidas

Relator
Advogados

: Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida - 2 Camara

Criminal

: 0015638-05.2026.8.16.0014

: 5% Vara Criminal de Londrina

¢ Londrina

: 0 - Mao definida

: Crimas contra a fé plblica

: EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARANA

: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida

25/06/2026 15:38 - PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE

Diligéncias

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2* CAMARA

CRIMINAL Autos n®. 0015638-05.2026.8 16.0014 |. Consoante
certiddo de mov. 14.1 @ peticdo de mov. 17.1, inlime-5a
passoalmantes reguerenta EMERSON MIGUEL PETRIV= no
endereco NN I D D B | CHDRIMA -
PR= para gue, em 10 (dez) dias, guerendo, nomels oulro delensor
para acompanhar o julgamento do recurso interposto. Em caso de
nao indicagio, ser-lhe-4 nomeado defensor dative. [, Desabilite-se o
advogado DR. BENEDITO SILVA JUNIOR, OAB/PR N® 109.947,
conforme peticao de mov. 17.1-TJ. lll. Decorido o prazo e sem
cumprimento da determinacao do item |, certdifiguem-se a vallem
conclusos. Curiliba, 25 de junho de 2026, Desembargador José
Mauricio Pinto de Almeida Relator

04/05/2026 14:45 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR
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Complemeanto:

Dados Bésicos
Numero Unico
Wara

Comarca

Clazse Processual
Maturaza

Partes Envolvidas

Relator
Advogados

: Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida - 2* Camara

Zriminal

s 0019720-24 2026.8.16.0000

: 5% Vara Criminal de Londrina

: Londrina

: 0- Nao defirida

¢ Crimes contra a fé pdblica

: EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARANA

: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida

26/06/2026 15:10 - PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE

Diligéncias

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2* CAMARA

CRIMINAL Autas n®. 0019720-24.2026.8_16.0000 |. Consoanta
patichas da move. B.1 & 14.1-TJ no presente feilo, & peticio da 171
nos autos n® 0015638-05.2026.8.16.0014 Pel, inlime-se
pessoalmanted reguerenta EMERSON MIGUEL PETRIV= no
enderaco NN I D D B B | CHDRIMA -
PR= para que, em 10 (dez) dias, guerendo, nomels outro defensor
para acompanhar o recurso interposto. Em caso de ndo indicacio,
sar-lha-d nomeado defensor dativa. Il. Desabilile-se o advogado DR.
BEMEDITO SILVA JUMIOR, CAB/PR N® 109.947, conforma peticdes
de movs. 8.1 e 14.1-TJ. lll. Decorrido o prazo e sem cumprmenio da
determinacio do item |, certifiquem-ze e vollem conclusos. Curiliba,
26 de junho de 2026. Desembargador Jogé Mauricie Pinto de
Almeida Relator

19/05/2026 16:33 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento:

Dados Bislcos

Nimero Unico
Wara

Comarca

Classe Processual
Maturaza

Partes Emvolvidas

Relator
Advogados

: Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida - 2* Camara

Zriminal

: 0026609-54.2023.8.16.0014

: 0- Nao definida
¢ Crimes contra a administragdo pdblica
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA MARLY DE

FATIMA RIBEIRO.EMERSON MIGUEL PETRIV.MATHELS
VINICCIUS RIBEIRD PETRIV

: Desembargador Miguel Kfouri Mato
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09/06/2026 18:16 - PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE

Despacho : PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA ORGAD
ESPECIAL - PROJUDI Zala Des. Clotdrio Portugal - Palacio da
Justica - Anexo, 12® Andar, s/n - Curitiba/PR - E-mail: oa-
conlanciosof@ijpr.jus.br Autos n®. 0026609-54 2023 B.16.0014
Processo: Classe Processual: Assunto Principal: Data da Infragao:
{&): Dé-za visla & doula Procuradoria-Geral de Justica. Curitiba, 09
de junho de 2026, Miguel Kfour Meto Relator

08/06/2026 23:16 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemeanto: : Para: Desembargador Miguel Kfouri Neto - Orgdo Especial

Dados Bésicos

Numero Unico : 0030682402021 8.16.0014

Vara ¢ 5% Vara Craminal de Londrina

Comarca : Londrna

Classe Processual : 0 - Mao definida

Matiraza ¢ Crimes contra a honra

Segredo de Justica : Sim

Relator : Desembargador José Mauricio Pinto de Almesda

Advogados

2107/2026 12:36 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento: ¢ Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida - 22 Camara
Criminal

Dados Bésicos

Nimers Unico : 0051996-37.2024 8.16.0014

Vara : 5% Vara Craminal de Londrina

Comarca ¢ Londrina

Clazsa Processual ¢ 0- Man dafinida

Maturaza : Crimes contra a honra

Partes Emvolvidas ¢ Amaur Pereira Cardoso, EMERSOM !".'IIE.LIEL PETRIV MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

Relator :

Advogados

26/11/2024 18:16 - RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO

Complemento: ¢ . Veiculado no DJEM am 28/11/2024.

Decisia : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 17 VICE-

PRESIDENCIA Autos n®. 0051996-37.2024.8.16.0014 Becurso:
0051596-37.2024 8.16.0014 Pet Classe Processual: Pelicio
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Criminal Assunto Principal: Real Reqguerenta({s): EMERSON MIGUEL
PETRIV Regueridois): Amauri Peraira Cardoso interpds tempestivo
recursd especial, com fundamenio no art. 105, LIl “a™ e

“c" EMERS0ON MIGUEL PETRIV da Constituicdo Federal, conira o
acdrdao proferido = em sede de agravo interno = pela 28 Camara
Criminal deste Trbunal de Justiga. Alegou o Recorrante violacdo dos
arts. 145, pardagrafo dnico e 185 do Cadigo de Processzo Penal, bem
como divergéncia jurisprudencial, em sintese sob o argumento de
gque “Tratando-se o ofendido de funciendrio pdblico, pode-se concluir
que o delite contra a honra praticado cenira funcionario poblico em
razdo de suas funghes & crime penal de acio pablica cendicionada
representagio do ofendido, mosirando a aplicacio (fl. 4).indevida do
Art. B0, &1 do Codigo de Processo Penal’ Requereu, ao final: a) o
conhecimeanto do recursd de apelacdo por ale interposto; b a
concessio de habeas de oficio corpus “para reconhecer a auséncia
do elemento subjelive especifico na calinia proferida no (L 12); ¢} o
reconhecimenio da ambilo de discussdo” “nulidade da agdo penal a
partir da decisio gue negou (fl. 12).a realizagdo de interrogatério” Ao
analisar a guestao, assim consignou o Colegiado: “A Procuradoria-
Geral de Justica manifestou-se pelo ndo conhecimento do recurso,
a0 argumento de gue a defesa ‘limitou-se ao reforgo dos argumentos
indicados nos embargos de declaracdo (mov. 1.1 = aulos n.
Q072386-62.2023.8.16.0014 = ED), ratificando, de maneira genérica,
a lese de concessdo tacita da justica graluita ao recorrente’ (mo.
251). Conforme a decisao agravada, trata-se de reiteragao da plailo
ja afastado, nos seguintes lermos, no julgamento dos Embargos de
Declaragio n? O072386- 62.2023.8.16.0014: ‘Na verdade, verifica-se
que o embargante ndo se conformou com o resultado da decisio e
pretende, a pretexlo da existéncia de abscuridade @ omissio,
reveriar a desercdo do recurso, o que ndo & possival. [..). Alega o
ambargante a existéncia de omissia, sob o argumenio de gue a
decisao ndo explicou porgue fol exigido o prepara para
admissibilidade do recurso, embora ndo tenha havido cobranca de

custas durante a insirugdo, conludo, inexiste o referido vicio, pimeairo B

porgue o tema nao fol alegado guando houve a inlimacio para
afetuar o pagamento, @ segundo, porgue a obrigatoriedade de
preparo recursal constilul pressuposto de admissibilidade, que deve
ser preenchido para conhecimento do recurso, conforme previsio
axpressa do art. 806, § 2% do CPP e art. 172, IV, do RITJ-PR. Da
mesma forma, ndo hd omissdo ou obscuridade que tenha gerado
comporamento conlraditdrio, violagio a boa-fé objetiva, ou ainda,
nulidade algibeira, pois, frize-se, ol expressameante oportunizado ao
embargante, mediante intimagao, o pagamente do preparg, porém

permaneceu inerle. Outrossim, ndo ccorreu omissdo sobre a alegada

concessdo 1acita de justiga gratuita, pols o referido fenémeno
processual se opera
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na hipdtese em que o Juizo nao analisa o pleito sobre o banaficio a,
sam racolhimenta das custas, realiza o processameanto do failo, o
que nao aconteceu nos aulos, pois NAo ouve, am renhum mamento
da acdo penal, o referido padido pelo embargante. Ademais, ndo se
varifica a ocorréncla de omissao sobra a suposta
inconstitucionalidade do §1°2, do art. 806, do CPP, porgue a decisio
esld fundamenta no $2° do aludido dispositivo, referente 4 desergao
do recurso. Além disso, ndo cabe a esle drgdo fraciondrie decidir
sobre a inconstitucionalidade de dizspositivos legais. pols & da
competéncia Orgao Especial do Tribunal_ {...). No presente caso,
lendo sido a iniciativa exercida pelo ofendido, mediante queixa-
cfime, o processamento do feilo se submele ao regramento
aspecilico da acdo penal privada, gue axige, entre outros, prapan
como pressuposto de admizssibilidade recursal’. Entretanto, Emerson
Miguel pretende a reforma da decisho, reiterando 0g argumeantos
indicados nos embargos de declaracio, ralificando, de maneira
genérca, a lese de concessio tacilta da justica graluita ao recorrente,
além da ocorréncia da suposta inconstitucionalidade do art. 806, § 1°
@ & 28 do CPP. Conludo, os argumentos levamntados indicam mera
repalicio de argumentos anlericrmente rechagados na consideragio
de gue se deslinavam a rediscutir o gue fora decidido, pretensio
incabivel na via dos embargos de declaracio, gue sdo voltados A
integragdo ou esclarecimente de acdrddo gue apresente
‘ambiguidade, obscurdade, contradicio ou omissdo’ (art. 619 do
Codigo de Processo Penal), vicios aparentemente inexistentes no
pronunciamante embargado, que. inclusive, apontou a inocoréncia
de omissio sobre a alegada concessio tacila de justica gratuita, bem
coma, sobre a suposta inconstilucionalidade do §12, do art. B0G, do
CPP_ A propésito, & orientacdo consolidada nos tribunais patrios a de
que 'os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacio de
inconformismo ou & rediscussdo do julgado’ (STJ, AgRg no AREsp
800.893'5P, Rel. Ministra MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 14.11 2017, DJe 28.11 2017}, No mesmo sanlido, é o
antendimenio gue vem sendo adoladoe por esta 2° Camara Criminal:
[...] Assim, considerando ndo haver fundamentos para modificar a
decizdo agravada, limitando-se o recorrente a redisculir os
fundamentos j4 apreciados na decisdo {Agravo Interno =
mov.recorrida, conclui-ze pelo ndo conhecimento do recurso.” 45.1)
Consoants e depreende da leilura do excerto acima colacionado, os
dizpositivos apontadoes como vislados = arts. 145, paragralo dnico e
185 do Codigo de Processo Penal = ndo foram cbjeto de debale pelo
Colegiade, circunstdncla gue atrai a incidéncia, por analogia, da
Siamula 282 do Supremo Tribunal Federal { “E inadmissivel o recurso
axiracrdindrie, qguando nio ventilada, na decisdo recorrida, a questio

federal ), relaliva 4 falla de preguestionamento.suscitada” Com afeito, E

"0 preguestionamento admitide por esla Corle se caracteriza
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quando o Tribunal de origem amite juizo de valor sobre determinada
questdo, englobando aspeclos presentas na lese gue embasam o
plaita apreseniado mo recurso especial. Assim, uma lese ndo
refutada pelo Tribunal de origem nao pode ser (STJ = QUINTA
TURMA —conhacida no ambito do recurso especial por auséncia de
prequastionamenta” AgRa no BEsp . 1. INIIEIENEGEGEG - Fal. Min.
JOEL ILAW PACIOBHMIK = DJe 10.06.2022). No mesmo senlido:
“Para gue ze configure 0 prequestionamento, ndo basta que o
recorrenta devolva a questao confrovertida para o Tribunal, em suas
razdes recursais. E necessario gue a causa tenha sido decidida a fuz
da legislagio federal indicada, bem como seja exercido julzo de valor
zobre 02 disposilivos legais indicados e a tese recursal a eles
vinculada, interpretando-se a sua aplicacio ou ndo, ap case
concrete” (STd = SEGUNMDA TURMA = Agint no AREsp 1857558/5P
— Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES - J. 27/09/2021 - DJe
29/08/2021). Ademais, “conforme reiterada jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, o preguestionamento das teses
juridicas constitul requisite de admissibilidade da via, inclusive em se
fratando de matéras de ordem publica, sob pena de incidir am
indevida supressio de instincia e violagio da competéncia
constitucionalmenta (STJd = QUINTA TUBKMA - AgRg no AREsp n.
I - ol Min. BIBEIROdefinida para esta Corte”
DAMTAS = J. 7272023 = Dde 13/2/2023). Além dissa, “A fim da que
se avalie a ocorréncia do prequestionamento ficto da matéria, é
indispensavel a indicacdo de ofensa ao art. 619 do Cadigo de
Processo Penal, para gue possa esta Corte Superior analizar a
acorréncia de omissio acerca de matéria que deveria ter sido
apreciada pelo Tribunal de origem. A constatacio da omissdo é
requisito indispansavel para a configuracdo do preguestionamanto
ficto, nos moldes do art. 1.025 do Cadigo de Processo Civil, aplicivel
par forga do art. 3.2 do referdo Estatuto (STJ = SEXTA TURMA =
AgRg no REsp n. 1. - Fol. Min. LAURITA VAZ
=Processual Graminal® Dde 13.06.2022). Ressalte-sa, outrossim, que
muito embora o Becorrents lenha interposto o recurso especial
lambém fundamente na alinea "¢’ do permissivo conslitucional, o
dizsidio jurisprudencial suscitado ndo fol demonstrado nos moldes
aslabelecidos pelos artigos 1.029, § 17, do Cadigo de Processo Civil
a 255 do Regimenio Intermo do Supenor Tribunal de Justica, pois "A
divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea ‘¢’ do
permizsivo constitucional requisita a indicagio do dispositivo legal
cuja interprelacio se alega divergente, bem como a comprovacao e
demonstragio, esta, em gualguer caso, com a lranscrigio dos
frechos dos acdrddos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias gue identifiguem cu assemelhem os casos
confrentados, ndo se olerecendo como bastante a simples
Iranscrigio de ementas, sem realizar o necessario cotejo analitico a

simililude falica enire 05 casos apontados e a (REsp
divergéncia de
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interpretacoes (arts. 1.029, § 1%, do CPC/A2015 e 255, § 1°, do
RISTJ)" Bel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA. Terceira
Turrma, DJe 09.12.2021). Por fim, quamto i suscitada necessidade de
5@ connecar comao o recurso, invidvel chabeas corpus acolhimento
da pratensdo, nos tarmas do artigo 12, § 22, incizo 1, do Regimanto
Interna deste Trbunal, tendo am vista que a competéncia desta 12
Vice-Presidéncia cinge-se ao exame de admissibilidade dos recursos
aspecial e extraordindrio. Dianle do exposto, O recurso
aspacialinadmite . Intimem-ge. Curitiba, data da assinatura digital.
Desembargadora JOEC|I MACHADD CAMARGD 17 Vice-Presidenie
do Tribunal de Justica do Estado do Parana ARSS

15M10/2024 18:05 - CONCLUSOS PARA EXAME DE ADMISSIBILIDADE

Complemento:

Dados Bédsicos

Nimero Unico
Vara

Comarca

Classe Processual
Maturaza

Partes Emnvolvidas

Relator
Advogados

: Para: Desembargadora Joeci Machado Camargo 17 Vice-Presidente

- 1% Yice-Presidéncia

s D0B2007-B6.2024.8.16.0014
: 5% Vara Criminal de Londrina
¢ Londrina

: 0 - Mao definida

: Crimes contra a honra

: Amauri Pereira Cardoso EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

27/01/2025 13:06 - JUNTADA DE PETIGAO DE AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO

Complemento:

¢ Cumprimento de intimacio - Referente ao evento RECURSO

EXTRAORDINARIO NAQ ADMITIDO (26/11/2024)

26/11/2024 18:16 - RECURSO EXTRAORDINARIO NAQ ADMITIDO

Decizio

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 12 VICE-

PRESIDENCIA Autos n®. 0052007 -66.2024.8.16.0014 Becurso:
O052007-66.2024.8.16.0014 Pet Classe Processual: Petico Criminal
Aszsunto Principal: Real Requerante(s): EMERSON MIGLEL PETREIY
Reqgueridols): Amauri Pereira Cardoso EMERSOMN MIGLUEL PETRIV
interpds tempestivoe recurse extracrdindrio, com fundamente no art.
102, lll, “a" e *b", da Constituicio Federal, contra 0 acdrdéo proferido
= gm sede de agravo inlerna = pala 22 Camara Criminal deste
Tribunal de Justica. Apontando a repercussac geral da quesiao
constitucional, alegeu o Recorante, em sinlese, gue “A decisio, ac
considerar deserto o recurso, infringiu diretamente o art. 58, XXXV,
LV e LXXIV, da GF, nomeadamente o principio do acesso a justica,
da ampla defesa no processa penal e o dirgito ao duplo grau
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de jursdicio, especificamante por se tratar de acao com legitimidade
concorrante entre o Ministéno Pdblico @ o ofendidga” (fl. 4). Reguereu,
ao final: a) “gue saja reconhacida a interpretacao contraria &
Constituicao, confenda pela Tribunal local, em especial por se Iratar
de competéncia sui genaris concorrente”, “devendo-se aplicar o (1.
11); b) que entendimento maks bandfico ao Recorrania” “saja
declarada a inconstitucionalidade do art. 806, §51% e 2% do CPP, por
nao ter sido recepcionado pela Constituicio de 1988,
consequentemeante, cassando-se o acdrdio proferido pelo eg.
Tribunal de Jusliga, em gue nio conheceu do recurso de (il
11).apelacio, & delerminands o julgamento do mérite” Pois bam.
Ressalte-ze, desde logo, no gue tange A tese de ofensa ao art. 52,
LV, da Conslituigdo Federal, gue o Supremo Tribunal Federal
vinculou a guestio ac ARE n® 748.371 [Tema 860}, por meio do gual
foi declarada a auséncia de repercussdo geral da questio suscitada,
am julgado gue contém a saguinle ementa: “"ALEGACAD DE
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. TEMA RELATIVO A
SUPOSTA VIOLACAD ADS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO,
DA AMPLA DEFESA, DOS LIMITES DA COISA JULGADA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. JULGAMENTO DA CALISA
DEPENDENTE DE PREVIA ANALISE DA AD EQUADA APLICACAD
DAS NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. REJEIGAC DA
REPERCUSSA0 GERAL® (ARE 748371 RG, Relator: Min. GILMAR
MEMDES, DJe 01.08.2013). Desse modo, sob esse aspecto, o
recurss nao tem condigdes de alcar a instancia supreama, tendo em
vista a incidéncia do arl. 1.030, I, “a", do Cidigo de Processo Civil.
Par outre lado, quanto A tese de violacio do art. 5%, XXXV e LXKV,
da Constituicdo Federal, verifica-se que os referidos dispositivos nao
foram abordados pelo Orgao Julgador de forma necessaria a
aulorizar a abertura da presente via extraordinaria. ressaltando-se
que o Supremo Tribunal Federal exige “o NECESZSARID
PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO, que pressupde ¢ debate e a
decisio prévios sobre o (ARElema jurigeno constitucional versado no

recursd. Incidéncia das Sdmulas 282 o 356, ambas do STF 1384040 F

AgR. Belator: ALEXANDRE DE MORAES, Primaira Turma, DJe
03.11.2022). Com efeilo, "D recurso extraordindrio interposio deve
observar as prescrigbes legais, sendo imprescindivel gue a matéria
lenha sido preguestionada perante o Iribunal a guo, ainda que
mediante a oposicio de embargos de declaragdo, nos lermos dos
anunciados 282 ¢ 356 da Sdmula do Supremo Tribunal Federal.
Precedentas: ARE 1.235.044-AgR, Seqgunda Turma, Rel. Min. Edson

Fachin, Dde de 11/9/2020; ARE 1.164.481-AgR, Primeira Turma, Ral. |=

Min. Aosa Waber, DJe de 05/08/2020; e ARE

{ARE 1303578 AgR, Belator: LUIZ FUX -Tribunal Pleno, Rel. Min.
Dias Toffoli, Dda de 147720207 Presidenta, Tribunal Plano. Dde
14.04.2021). Assim, incidem ao caso os dbices sumulares 282 (E
inadmissivel o recurso extraordindrio, guando ndo |} e 356 (venlilada,
na decisdo recorrida, a gquestio federal suscitada”™
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Complemento:

“0 ponto omisso da decisao, sobre o gual ndo foram opostos
embargos declaratdrios, ndo pode ser abjelo da recurso
axtracrdindrio, por faltar o ) do Supremo Tribunal Federal. requisito do
prequastionamenta” Ressalte-sa, por fim, gue a ofensa capaz de
ensajar a submissdo do pleito ao Supremo Tribunal Federal deve ser
direta aos artigos apontados como infringidos, @ ndo ocorrer de forma
reflexa. Essa, alias, é a nrin-nnla%an da Suprema Corte, que ja se
manifestou no senlido de gue “E inadmissivel o recurso
axiracrdindrio quande sua andlize implica a revisio da interpretacio
de normas infraconstitucionais que fundamentam ¢ acdrdao
recorrido, dado gue apenas ofensa direta 4 Constlituigdo Federal
anzaja a (RE M ED, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSEKI,
Segundainterposicdo do apalo extremao” Turma, DJe 23.05.2019).
Diante do axposto, ac recurso extracrdindrio, com fundamento no art.
1.030, |, “a", donego seguimento Cédigo de Processo Civil, am
relagio a tese de ofensa ao arl. 5%, LV, da Conslituigio Federal; e
inadmito guanio as leses remanescentes. ntimem-se.l Curitiba, dala
da assinalura digital. Desembargadora JOEZ] MACHADD
CAMARGD 12 Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do
FParana ARSS

: . Valculado no DJEN am 28/1 1/2024,

15/10/2024 18:06 - CONCLUSOS PARA EXAME DE ADMISSIBILIDADE

Complemento:

Dados Béslcos

Numero Unico
Vara

Comarca

Clazze Processual
Maturaza

Partes Emvolvidas

Relator
Advogados

: Para: Desembargadora Joeci Machado Camargo 17 Vice-Prasidente
- 1% Vige-Presidéncia

: 0054173-79.2025.8.16.0000

¢ 0- Man dafirmda
: Crimes contra a honra

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA EMERSON
MIGUEL PETRIV

29/05/2026 18:12 - RECEBIDOS 08 AUTOS

Observaciho
Complemento:

: Recebido do{a) SUPERIOR TRIBUMAL DE JUSTIGA

28/05/2025 18:08 - OUTRAS DECISOES

Complemeanto:
Remessa dos aulos

: L Vaiculado no DJEM am 300052025,
: PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PA 12 WICE-

PRESIDENCIA - PROJUD! I I I O B - Ao da

Cerid2o emitida em 21072028 18:50

Valdacss deste com o dentificason GAGH.2132 238DHFI0

Cartidan walda por 60 dias




2026-1457-183758

16

Pagina 25 de 25

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

Gléria - Curitiba/PR - CEP: 80.030-901 Autos n®. 0054173-
79.2025.8.16.0000 Recurso: 0054 173-79_2025.8.16.0000 Classe
Processual: Agravo de Instrumento em Recurso Especial Assunto
Principal: Prescricio Polo Ativo(s): EMERSON MIGUEL PETRIV
Polo Passivols): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
Vaolta-se o presente agravo confra decisdo desta 1? Vice-Prasidéncia
gue inadmitiu o apelo nobre. Yerifica-se do agravo inlerposio a
auséncia de motivos para infirmar a decisio de inadmissibilidade.
Desse moedo, mantenho a inadmissibilidade do recurso e determing o
ancaminhamenio do agrave ao Superor Tribunal de Justiga. nos
lermos do arligo 1.042, §4° do Codigoe de Processo Civil. Curitiba,
data da assinatura digital. Desembargador HAYTON LEE SWAIN
FILHO 1® Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do
Parand G1V-24

27/05/2025 14:21 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO 1° VICE PRESIDENTE

Complemento:

Dados Basicos
Nimero Unico
Wara

Comarca

Clagse Processual
Maturaza

Partes Envolvidas

Relator
Advagados

: Para: Desembargador Hayton Lee Swain Filho - 1® Vice Presidente -

1? Vica-Presidéncia

: O0B28H2-26.2019.8.16.0014

: 5% Vara Criminal de Londrina

¢ Londrina

: 0 - Mao definida

: Crimes contra a honra

: EMERSON MIGUEL PETRIV Amaurl Pereira Cardoso MINISTERIO

PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

: Desembargador MARIO HELTOM JORGE (inativa)

15/08/2025 11:18 - PROFERIDO DESPACHO DE MEROC EXPEDIENTE

Despacho

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADC DO PARANA 27 CAMARA

CRIMINAL Recurso: 0082982-26.2019.8.16.0014 Ap Classa
Processual: Apelacao Criminal Azsuro Principal: Real Apelante{s):
EMERSOM MIGUEL PETRIV Apeladais): Amauri Pargira Cardoso
Vistos, etc. | =Clente da peticao juntada pelo defensor conslituido
Guilherme Bissi Castanho = OABSP n? I oue informou a
rendncia ao mandalo, que havia Ihe sido oulorgado palo réu
EMERSOM MIGUEL PETRIV (mov. 100.1, autos de orgam), am
alendimento ao padido do cutorganta. Pediu a exclusio do seu nome
do sistema processual e dos regisiros de intimagio, bem como a
intimacao do réu Emerson Miguel Pelriv, para gue conslilua novo
defensor {mov. 51.1). Il =Diante disso, imperiosa a intimacido pessoal
ré EMERSON MIGLUEL PETRIV, a fim de gue constitua novo
procurador, haja vista que a jursprudéncia patria é unissona no
sanlido de gue, antes de o julgador nomear um advogado dalive para
o patrocinio da
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causa, & imprascindivel a intimagao para, querando, constiluir novo
defensor. Messe senlido, & o entendimanto do Supenor Tribunal da
Justica: HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PEMAL. INERCIA DO
DEFENSOR CGMS]’ITLIlDD INTIMADO PARA APRESENTACAD
DE CONTRA- RAZOES. NOMEACAD DIRETA DE DEFENSOR
PUBLICO. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO REU PARA
CONSTITLICAD DE NOVO ADVOGADD. OFENSA AD DEVIDO
PROCESSO LEGAL E A AMPLA DEFESA. PARECER DO MPF
PELA COMCESSAD DA ORDEM. ORDEM CONCEDIDA PARA
DEFERIR A INTIMACAO PESSOAL DO PACIENTE, A FIM DE QUE
POSSA COMSTITUIR NOVO ADVOGADO. 1. Ofende a garantia do
devido processo legal e da ampla defesa a decisdo gue indefere
pedido de intimagio pessoal do rédu para conslituigdo de novo
patrono, comprovada a recalcitrdncia de seu anligo procurador em
oleracer contrarrazdes a recurso interposto pala acusagio.
Precedantes. 2. Ordem concedida, em consondncia com o parecer
ministerial, para deferir a infimagio pessoal do paciente, a fim de que
possa constituir novo advogado. (HZ NG Fol. Ministro
NAPOLEAQ NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em
011272008, Dde 22022010). 1l =Do exposto, determina-se a
intimacao pessoal do |, para gueapelante regularize a representagio,
no prazo de 5 dias. Em caso da auséncia de indicagio de novo
defensor conslituido pelo apelante, para gue o Jufzo “a quo” nomeale,
, defensor dativo para ocom urgéncia acompanhamento do processo.
Ressalta-se, por oportuno, que o recursd de apalacao interposto palo
réu Emearson Miguel Petriv |4 foi julgada, em 201002023 (mav. 42.1),
bem como que encenira-se pendente de julgamento o Agravo em
Recurso Extraordindrio interposto pelo acusado {autos n® 000701 2.
31.2025.8.16.0014). IV = Com o cumprimento da diligéncia, &
Sacretaria desta Camara Criminal para que promova a exclusio do
nome da antigo procurador, Dr. Guilherme Bissi Castanho, OAB/PR
. o Projudi, bem como cadasire, , o novo defensor da
apelante com urgéncia constiluido ou dativo, nos Autos de Apelacio
Criminal n® 0062882-26.2019.8.16.0014. V =Oporiunamenie,
arguivem-se. Curitiba, data da assinalura digital. Mario Halton Jorge
Relator
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11/08/2025 15:04 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento: : Para: Desembargador Mario Helton Jorge - 2 Camara Criminal
Dados Bésicos

Nimero Unico ¢ OOT2386-62.2023.8.16.0014

Wara : 5% Vara Craminal de Londrina

Comarca ¢ Londrina

GClasze Processual : 0 - Nao definida

Maturaza : Crimes contra a honra
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Partes Envolvidas : Amauri Pereira Cardoso, EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
Relator : Desembargador MARIO HELTOMN JORGE (inativa)
Advogados ]
11/12/2023 17:55 - JUNTADA DE PETICAO DE AGRAVO INTERNO
Complemento: ¢ Cumgrimento de intimacio - Referente ao evento EMBARGOSE DE

DECLARACAO NAQ-ACOLHIDOS (22/11/2023)

22/11/2023 11:39 - EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO-ACOLHIDOS

Complemeanto: : . Veiculado no DJEN em 23/1 1/2023.

Decisio Monocratica : TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2° CAMARA,
CRIMINAL Recurso: 00723B86-62.2023 8.16.0014 ED Clazza
Processual: Embargos de Declaragdo Criminal Assunto Principal:
Real Embargante(s): EMERSON MIGUEL PETRIV Embargado(s):
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA DECISAD
MOMNOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAD. APELACAD
CRIMINAL INTERPOSTA EM QUEIXA-CRIME. DECISAQ
MONOCRATICA QUE RECONHECEU A DESEHC.E.D oo
RECURSO. AUSENCIA DE PREPARD MESMO APOS INTIMAGAQ.
ALEGADA OMISSAD E OBSCURIDADE. INOCORRBENCIA.
DESERCAD DEVIDAMENTE ANALISADA, CONFORME ART. 806,
§ 2t DO CPP E ART. 172, IV, DO RITJ-PR. EMBARGOS
REJEITADOS. Vistos etc., Trata-se de Embargos de Declaracio
apostos em face da decisdol = monocratica (mov. 42.1) gue ndo
conheceu o recurso de apelagdo interposto pelo querelado, ora
ambargante, EMERSON MIGUEL PETRIV, diante da auséncia da
prepgaro recursal, mesmao apds infimacao. Em suas razdes recursais
{mov. 1.1}, o0 embargante susteniou, am sinfesa, gue: houve oMmissan
& obscuridade na decisan, pols apesar de ndo ter havido cobranga
dal} custas durante a instrucao processual, fol exigido pagamento de
prepars para admissibiidade do recurso; a decisdo @51 eivada de F
obscuridade, pois a exigéncia do pagamento de custasi) somente na E
fase recursal constituiu comportamento contraditénio e pode ser £
compreendida como espécie de nulidade algibeira e viclagdo do
principio geral da boa-fé objetiva; ocorreulil} omissio sobre a
concessio lacita de justica gratuita, pois ndo foram cobradas custas
duranie o curso do processo; a acdo ndo & puramente privada, alé
porgue o ministério pdblico tem legitimidade concorrente para
intentd-la, conforme sumula 714 do STF; ccomreu omissiol) quanto
a inconstitucionalidade do art. 806, § 1%, do Codigo da Processo
Penal, diante da rrenunciabilidade do direito de defesa no processo
penal. &o final pediu o recebimenio e acolhimento dos embargos,
bem como manifestagio sobre a inconstilucionalidade do art. BOEG, §
1% do CPP. A Procuradoria Geral de Justica emitiu parecer pala
itimacao do embargado, diante do carater infringente pretendido
pala embargante {mav. 10.1-TJ). E a relatério. em sintese. Nao ha
dbice ao
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conhecimanto dos Embargos de Declaragdo, eis quell = preenchidos
0% pressupostos de admissibiidade. Apesar da manifestagao da
Procuradoria Geral de Justica, sobre a necessidade de intimacio do
ambargante, a medida se mosira desnacessaria, diante da auséncia
de exigéncia legal @ da rejeicdo dos embargos, conforme serd
adiante analisado. Os embargos do declaracio se prestam, somente,
a correcio de evenluais ambiguidades, obscuridades, contradighes
ou omissdes, conforme previsio do art. 619 do CPP. De acordo com
a literatura processual panal, “no Ambito do CPP, sdo cabiveis
quando a decizdo impugnada esliver eivada de: {a) ambiguidade:
ocorre guando a decisdo, em gualguer ponto, permite duas ou mais
interpretagdes; (b) : ocorreobscuridade quando ndo ha clareza na
redacio da decisdo judicial, de modo gua ndo & possivel gue se
zaiba, com certeza absoluta, gual é o entendimento exposto na
decizdo; (¢} contradicio: ccorre quando afirmagbes constantes da
decisdo sdo opostas entre sb. {...); (d) omissdo: coore quando a
decisao judicial deixa de apreciar ponto relevante acerca da
confrovérsia.” (LIMA, Benato Brasileiro de. Manual de processo
penal: volume Gnico, Salvador: JusPodivm, 2020, p. 1840} Mo
presente caso, contudo, ndo se verificam os vicios de obscuridade e
amissdo apontados pelo embargante. & decisdo monocratica, de
maneira clara e objetiva, julgou deserto o recurso, pois ndo fol
efetuado o praparo, mesmo apds intimagio para pagamenta, @ nao
houve concessdo de justica gratuita, conforme se depreende do
saqguinie excerto da decisao: De acordo com o artigo 806, capul e §
27 do Codigo de Processo Penal, a falla de preparo, na hipdlesa de
acdo penal de iniciativa privada, gera a desercio do recurso: (...}
Além disso, o art. 172, inciso [V, do Regimento Interno deste
Tribunal, prevé que independem de preparo “os habeas corpus, os
habeas data e os processos criminails, salvo os iniciados mediante
queixa”’. Contuda, Nos presenies aulos, em que a acao penal foi
intentada por quelxa-crime, nao ha comprovacao do referido preparo
recursal @ o recorrante delxou providencid-lo mesmo apds a
intimacao determinada por este Belator {mov. 21.1-TJ), sem olvidar

que nao houve pedido de concessao de justica gratuita. Diante desse

conlaxlo, operou-sa a deserco (...} Ma verdade, verifica-se guea o
ambargante nio se conformou com o resultado da decisio e
pretende, a pretexto da existénela de obscuridade & omissao,
reverar a desergdo do recurso, o que ndo é possivel. Quanto a
alegacio de gue, foi exigido pagamento de preparg para
admissibilidade do recurse apesar da ndo ter havido cobranga de
custas durante a inslirugdo, inexisle a indigitada omissio, primeiro
porque o tema nde fol alegado no recurso, @ segundo, porgue a
obrigatoriedade de preparo recursal constitul pressuposio de
admissibilidade, gue deve ser preenchide para conhecimenio do
recurso, conforme previsio expressa do art. BOEG, § 2°, do CPP e art.
172, IV, do RITJ-PR. Alega o embargante a existéncia de omissio,
s0b o
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argumenito de que a decisao ndo explicou porgue fol exigda o
prepgars para admissibiidade do recurso, embora nao tenha havido
colbranca de custas durante a instrucio, contudo, inexisie o referido
vicio, primeiro porgue o tema nao fol alegado quando houve a
intimacao para efetuar o pagamento, e segundo, porgue a
obrigaloriedade de preparo recursal constilul pressuposio de
admissibilidade, gue deve ser preenchide para conhecimenio do
recurso, conforme previsio expressa do art. BOE, § 2°, do CPP e art.
172, IV, do RITJ-PR. Da megma ferma, nao ha emizsdo ou
obscuridade que tenha gerado comportamento contraditdrio, violagio
a boa-fé objetiva, ou ainda, nulidade algibeira, pois, frise- se, fol ao
ambargants, , o pagamento doexpressamente oportunizado
mediante inimagio prepare, porém permaneceu inere. Confira-se:
“AGRAVD REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. ACAD PEMAL PRIVADA. NAD
RECOLHIMENTO DO PREPARD NO ATO DE INTERPOSICAD DO
RECURSO. INTIMACAD PARA RECOLHIMENTO EM DOBRO.
EXPRESSA PREVISAC NO § 4.2 DO ART. 1.007 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RECOLHIMENTO SIMPLES. DESERCAQ.
INAFASTAVEL. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL PELA
PRESCRICAD DA PRETENSAD PUNITIVA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. (...) 2. In casu, tratando-se de acio
penal privada e verificado gue, embora realizada a intimacéo para
tante, ndo fol efeluado no prazo designado o recothimento em dabro
do praparo recursal, ndo ha como aflaslar a desercao, nos termos da
Sdmula n.® 187 do Suparior Tribunal de (STJ - AgRg no BEzp n.
1.767.556/PR, relatora Ministradustica. {...) Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 2711/2018, DJe de 131 22018.) Ouirossim, ndo ocorrau
omissdo sobre a alegada concessan tacita de justica graluita, pois o
referido fendmeno processual e opera na hipdtase em gue o Juizo
nao analisa o pleito sobre o baneficio @, sam recathimenio das
custas, realiza o processamanio do Teilo, o gue Nao aconteceu Nos
autos, pois ndo houwve, em nanhum momento da acdo penal, o
referido pedido palo embarganta. Ademais, ndo se verifica a
ocorréncia de omissio sobre a suposta inconstilucionalidade do 19,
do arl. B0E, do CPP, porgue a decisio estd fundamenta no §29 do
aludido dispositivo, referente & desercio do recurso Além disso, ndo
cabe a este drgdo fraciondno decidir sobre a inconstitucionalidade de
dispositivos legais, pois & da competéncia Orglo Especial do
Tribunal. A simula 714 do 5TF, citada pelo embargante, orienta que
“& concorrenta a legitimidade | & do do ofendido, medianie gueixa
ministério pablice, condicionada 3 |, para a acio penal por crime

conira a honra de servidor piblicorepresentacdo do ofendido ou seja,

a legiimidade para a agdo penal, referente agm razdo do exercicio
de suas fungdes”, crime contra a honra de servidor pdblico, pode ser
{i} exercida pelo ofendido, hipdtese em que serd |, bem como, (i)
axercida pela Ministério Pablico mediante representacio,
hipdleseprivada em gue serd .pdblica
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condicionada 4 representacio Mo presente caso, lendo sido a
iniciativa exercida pelo ofendido, mediante quelza-crime, o
processamento do feito se submete ao regrameanta especifico da
acan penal privada, gue exige, antre oulros, preparg comao

pressuposto de admissibiidade recursal. Observe-se, por derradeiro,

que o STF ja se manifestou o sentido de gue 05 recursos
interpostos em acao penal privada estio submetidos 4 exigéncia de
preparo recursal, conforme previsto no art. BOE, § 2°, do CPP:
“AGRANVD REGIMENTAL NO RECURS0 EXTRAQRDIMARIO COM
AGRAVO. MATERIA CRIMINAL. EXIGIBILIDADE DO PREPARD
PARA O RECURSO INTERPOSTO EM ACAD PEMAL PRIVADA.
PRECEDENTES. MECESSIDADE DE RECOLHIMENTO DENTROD
DO PRAZO COMINADD PARA A INTERPOSICAC DO
EXTRAORDINARIO. NAD OCORRENCIA. BECURSO DESERTO.
PRECEDENTES. REGIMENTAL NAC PROVIDO. 1. O Plendric do
Supremo Tribunal Federal, no julgamenio da Questdo de Ordem no
Al n® 209.885/Rd, consolidou o entendimenio de que, nos lermos do
dizposto no arl. 511 do Cddigo de Processo Civil e, ainda, com
amparo na norma do arf. 58 do Regimenio Interno da Corte, o
prepare do recurso exiraordindrio deve ser efetuado dentro do prazo
cominado para sua interposicio. 2. 08 recursos interpostos em acio
penal privada, nos termos do art. B0G, § 28, do Cdadigo de Processo
Penal & do art. 3%, inciso I, da 3. Resclugio n® 47912 do Supremo
Tribunal, exigem o preparo. Begimental a que sa nega provimento.”
STF (ARE 7e0003 AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, |.
06052014) Portanto, ao contrano do alegado pelo embargante, a
decisdo ndo estd elvada de obscuridade ou omissdo, visto que a
desercio fol constatada e devidamente analisada, a partir das
previsdes legals aplicdvels, razio pela qual, resta caracterizado o
mera inconformismo do embarganta. . com fulcro no artigo 182,
incisn XXX, dolll = ANTE O EXPOSTO RBegimento Interna deste
Tribunal de Justica, conclul-se pala rejeicio dos embargos de
declaracdo, eis que inexistenles guaksquer dos vicios previstos no
arl. 619 do CPP. Curitiba, data da assinalura digital. Mario Halton
Jorge Belalor

16/11/2023 14:08 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento:

Dados Béisicos
Nimero Unico
Vara

Comarca

Clazse Processual

Maturaza
Partes Emvolvidas

: Para: Desembargador Mario Helton Jorge - 22 Camara Criminal

s 00B1416-24.2023.8.16.0014
: 5% Vara Criminal de Lomndrina
: Londrina

: 0- Mo dafimda

: Crimes contra a honra
: EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARAMA Amaur Pareira Cardoso
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Relator
Advogados

: Desembargador MARIO HELTOMN JORGE (inativa)

06/08/2024 14:37 - JUNTADA DE PETICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO

11/07/2024 21:56 - JUNTADA DE ACORDAD

Actrdio (Desembargador
Mario Helton Jorge - 22
Camara Criminal}

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2" CAMARA

CRIMIMAL AGRAVO INTERNC N° DDB1416-24.2023.8.16.0014 PET-
DO FORO CENTRAL DA COMARCA DA REGIAC
METROPOLITANA DE LONDRINA - 5* VARA CRIMINAL
AGRAVANTE: EMERSON MIGUEL PETRIV AGRAVADO:
MIMISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA INTERESSADO:
AMAURI PEREIRA CARDOSO RELATOR: Desembargador MARIO
HELTON JORGE AGRAVO INTERNO. IRRESIGMAGAD, EM FACE
DA DECISAQ QUE REJEITOU OS5 EMBARGOS DE DECLARAGCAQ.
REDISCUSSAD DE FUNDAMENTOS JA RECHACADOS, SEM
NOVOS ELEMENTOS PARA A MODIFICACAD DO .
MANUTENCAQ DA DECISAODECISUM ATACADA. RECURSO
NAD CONHECIDO. Vistos, relatados e discutidos estes aules de
recurso de Agravo Interno n® 0081416-24 . 2023.8.16.0014 Pel, do
Foro Central da Comarca da Regiao Metropolitana de Londrina = 57
Vara Criminal, em gue & agravante e agravado EMERSON MIGUEL
PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA E
OUTRO. | - EXPOSICAO DOS FATOS O agravante, Emerson Miguel
Palriv, interpds o presenie recurso de agrave intermo em face da
decizdo monocralica (mov. 15.1 {aulos n. DOT2386-
G62.2023.8.16.0014 - EDY}, gue os embargos de declaragao
apresaniados em face darejeitou decisdo que ndo conhecau o

recurso de apelagio, diante da auséncia de preparo. Em suas razbes

recursais imov. 1.1 - TJ), o agravante ponfucd que houve a
concessdo (acia da justica gratuita, visto gue em nenhum moemeanto
foi intimado, em toda inslrugdo processual, a pagar custas. Afirmou
que “a despeilo da intimagio para o pagamento de cuslas, diante de
comporiamento condizente com a concessao tacita dos efeitos da
gratuidade da justica e desconsiderou a infimagao, pols implicita a
dispensa de cuslas no caso ", Apontou, ainda, a inconstilucionalidade
do arl. 806, § 1" e § 2%, do CPP.em tela argumentando, que &
garanlido aos acusados, em processo penal, o exercicla
irrgnuncidavel do direito de defesa, tendo o seu acesso garantido &
justica & ao duplo grau de jursdicio, pois, somente assim, apds o
curso do devido processo legal, chegar-se-a a conclusan pela culpa
ou inocéncia do acusado. Ao final, pediu o provimeanto do recurso. &
Procuradona-Geral de Justica, em contrarrazdeas, se manifestou pelo
do recurso, por auséncia de dialeticidade (mov. 25.1 = Tdl.ndo
conhecimento Belalel, em sintese. || = O
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WOTO E SEUS FUNDAMENTOS A Procuradoria-Geral de Justica
manifesiou-sa pelo conhecimento dondo recurso, ao argumento de
que a defesa ® imilou-se ao reforgo dos argumentos indicados nos
ambargos de declaracio (mov. 1.1 = autos n. G0723B6-

62 2023.8.16.0014 = ED), ratificando, de maneira genérica, a tese de
concessdo thcita da justica gratuita ao recomrenta” (mov. 25.1).
Conforme a decisdo agravada, trala-se de reiteragio de pleito ja |
nos seguinies termos, no julgamento des Embargos de Declaragao
n? D072386-alaslade 62,2023 8.16.0014: "Na verdade, verifica-se
que o embargante ndo sa conformou com o resultado da decisio e
pretende, a pretexto da existéncia de obscuridade & omissao,
reverier a desergdo do recurso, o que ndo & possivel. (). Alega o
ambargante a existéncia de omissdo, so0b o argumento de gue a
decizdo ndo explicou porgue fol exigido o prepano para
admiszibilidade do recurse, embora ndc tenha havide cobranga de
custas durante a insirugdo, conludo, inexiste o referido vicio, primelro
porgue o tema ndo fol alegado guando houve a infimacio para
afetuar o pagamento, @ segundo, porque a obrigatoriedade de
prepare recursal constiful pressuposto de admissibilidade, que deve
ser preenchido para conhecimento do recurse, conforme previsio
axpressa do art. 806, § 2%, do CPP e art. 172, IV, do RITJ-PR. Da
mesma forma, ndo hd omissdo ou obscuridade que tenha gerado
comporamento contraditdrio, violagio a boa-fé objetiva, ou ainda,
nulidade algibeira, pois, frisese, foi expressamente oporiunizado ao
ambargante, mediante intimagaa, o pagamento do preparo, porém
parmaneceu inerte Outrossim, nao ocoreu omissao sobre a alegada
concessao acita de justica gratuita, pois o referdo fendémeno
processual se opera na hipitese em que o Juizo ndo analisa o pleito
zobre 0 beneficio e, sem recolhimento das cuslas, realiza o
processamento do feito, o que ndo aconteceu Nos aulos, pois NAo
houve, em nenhum momeanta da acao penal, o referido pedido pala
ambargante. Ademais, nao se verfica a ocorrdncia de omissdo sobra
a suposta inconstilucionalidade do §1%, do arl. 806, do CPP, porque a
decizdo estd fundamenta no §2° do aludido dispositivo, referenle &
desercdo do recurso. Além diszo, ndo cabe a esle drgdo fracionaric
decidir sobre a inconstitucionalidade de dispositivos legais, pois & da
competéncia Organ Especial do Tribunal. {...). No presente caso,
lendo sido a iniciativa exercida pealo ofendido, mediante gueixa-crime,
o processamento do feito se submete ao regramento especifico da
acdo penal privada, gue exige, entre oulros, prepans Como
pressuposto de admissibilidade recursal”. Enfretanto, Emarson
Miguel pretende a reforma da decisdo, osreiterando argumentos
indicados nos embargos de declaracio, ralificando, de maneira

genérica, a lese de concessio tacita da justica graluita ao recorrente,

além da ccorréncia da suposia inconslitucionalidade do art. B0E, § 1°
a & 28 do CPP. Contudo, os argumentos levantados indicam
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mera repalicao de na consideracao de que se destinavam a redisculir
oargumentos anteriormente rechagados que fora decidido, prelensac
incabivel na via dos embargos de declaracio, que 4o voltados A
“ambiguidade, checundade. integracdo ou esclaracimento de acdrdao
que apresente confradicdo ou omissia” (art. 619 do Codigo da
Processo Penal), vicios aparentemeante ingxistentes no
pronunciamente embargado, que, inclusive, apontou a inocorréncia
de omissio sobre a alegada concessio tacila de justica gratuita, bem
como, sobre a suposta inconstilucionalidade do §1°, do art. B0G, do
CPP. ped propdsilo, & orentagio consolidada nos tribunais patrios a
de gue “ embargos de declaragdo ndo se prasiam & manifeslacio de
inconformismo ou A rediscussio do julgado” (STJ, AgRg no AREsp
800.893/5P, Ael. Minisira MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 1411 2017, DJe 28.11 2017}, No mesmo senlido, & o
antendimento gue vem sendo adolado por esta 27 Camara Criminal:
AGRAVO INTERNO. IRRESIGNACAD DO AGRAVANTE EM FACE
DA DECISAO MOMNOCRATICA QUE REJEITOU OS EMBARGOS
DE DECLARACAQ OPOSTOS CONTRA A DECISACCQUE
INDEFERIU © PEDIDO DE GRATUIDADE DA JUSTIGA
FORMULADO NAS RAZOES DA APELACAD CRIMINAL.
REDISCUSSAD DE FUNDAMENTOS JA RECHACADOS, SEM
NOVOS ELEMENTOS PARA A MODIFICACAO . AUSENCIA DE
COMPROVACAC DA HIPOSSUFICIENCIADO DECISUM
FINANCEIRA DO APELANTE. NECESSIDADE DE PROMOVER O
PREPARO RECURSAL, EM RAZAD DA NATUREZA PRIVADA DA
ACAOQ PENAL ORIGINARIA. MANUTENGAO DA DECISAOD
MONOCRATICA ATACADA. INCIDENTE DE RESOLUGAC DE
DEMANDAS REPETITIVAS QUE DEVE SER INICIADO MEDIANTE
REQUERIMENTO DIRIGIDO DIRETAMENTE AQ PRESIDENTE DO
TRIBUNAL. ART. 298 DO REGIMENTO INTERNO. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJPR - 22 CAMARA CRIMINAL -
0001612-06.2023.8.16.0176 - WENCESLAL BRAZ - BEL.:
DESEMBARGADORA PRISCILLA PLACHA SA - J. 04.03.2024).
Agezim, considerando ndo haver lundamenios para modificar a
decizdo agravada, limitando-se o recorrente a rediscutir os
fundamentos j4 apreciados na decisio recorrida, conclui-ze pelo nfo
conhecimanto do recurso. DIANTE DO EXPOSTO, conclui-sa pelo
conhecimanto do recurso,ndo mantendo-se a decisio agravada por
seus proprios lundamentos. Il = DISPOSITIVG ACORDAMos
integranies da 2% Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
do Parand, por de volos, em , nos termos dounanimidade nio
conhecer do recurso volo e seus fundamentos. O julgamento fol
presidido pelo Desembargador Mario Helton Jorge (relator), com
volo, e dele participaram Desembargador Luis Carlos Xavier e
Desembargadora Subslituta Jaqueline Allievi. Cuntiba, 11 de julho de
2024, Mario Helton Jorge Belator

11/07/2024 16:36 - NAQO CONHECIDO © RECURSO DE PARTE
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19 Dados Basicos

Numero Unico : 0084720-41.2017.8.16.0014
Vara : 5% Wara Criminal de Londrina
Comarca : Londrina E
Classe Processual : 0« Mao definida I
Maluraza ¢ Crimes contra a fé pdblica é
Partes Envolvidas : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA EMERSON a
MIGUEL PETRIV x
Relator : Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida g
Advogados : "E"
06/07/2026 15:26 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR g
Complemeanto: : Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida - 2* Camara E =
Criminal i
&
T
04/02/2026 13:01 - JUNTADA DE ACORDAD E =
Acdrdao (Desembargador : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 2° CAMARA & g
José Mauricio Pinto de CRIMIMAL Autos n®. 00B4720-41.2017.8.16.0014 Apelagac Criminal (8 £
Almeida - 2 Camara n® 0084720-41.2017.8.16.0014 Ap 5* Vara Criminal de Londrina =0
Criminal) Apalante(s): EMERSON MIGLUEL PETRIV Apelado(s): MINISTERIO

PUBLICO DO ESTADO DO PARANA Relator: Desembargador José
Mauricio Pinto de Almeida APELACAQ CRIME. USO DE
DOCUMENTO FALSO (ART. 304, C.C. ART. 297, AMBOS DO
CODIGO PENAL). CONDENACAD. PRETENSA ABSOLVICAD POR
ATIPICIDADE DA CONDUTA. ALEGADA FALSIFICACAD
GROSSEIRA DE DOCUMENTO. TESE INSUBSISTENTE.
MANDADO DE INTIMACAD ALTERADO EM RELACAD A DATA DE
AUDIENCIA, COM O OBJETIVO DE PRORROGAR DATA DE
SESSAD DE JULGAMENTO, EM QUE SE APURAVA A PRATICA
DE CONTRAVENCAC PENAL DE VIAS DE FATO. INSERCAO VIA
PROJUDI. DOCUMENTO FALSO CAPAZ DE ENGANAR O
CIDADAD COMUM QUE NAO DETEM CONHECIMENTO TECNICO
OU EXPERIENCIA PROFISSIONAL PARA RECONHECER A
FALSIDADE, TANTO QUE DEFERIDO O PEDIDO DE ADIAMENTO.
ARGUICAO DE TRATAR-SE DE COPIA EDE QUE ©
DOCUMENTO ORIGINAL PERMANECEL INALTERADO.
IRRELEVANCIA. DOCUMENTO QUE GOZA DE FE PUBLICA.
PLEITO DE DESCLASSIFICACAD PABA O CRIME DE FRALDE
PROCESSUAL DESCABIMENTO. DOLO CARACTERIZADO EM
RELACAO AC USO DO DOCUMENTO APRESENTADO. NAD
COMPROVACAO DA ELEMENTAR DO DELITO DE FRAUDE
PROCESSUAL, PRINCIPALMENTE MO QUE SE REFERE AQ
ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO. . ROGO DE AFASTAMENTO
DADOSIMETRIA VALORACAOD NEGATIVA DAS
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JUDICIAIS DA CULPABILIDADE E DAS CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. CONSTATADO ERRO MATERIAL NA DECISAD
SINGULAR NA MOTIVACAD DA CULPABILIDADE, SEM PREJUIZO
AD REU. MAUS ANTECEDENTES E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
QUE FORAM CONSIDERADAS NEGATIVAS. ESCORREITA
FUNDAMENTAGAOD. PHﬁT!C@ DELITIVA QUE ATENTOU A FE
PUBLICA E A ADMINISTRACAO DA JUSTICA, QUE EXTRAPOLA
O TIPO PENAL. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO
l. Trata-se de apelacio criminal interposta por EMERSOM MIGUEL
PETRIV, denunciado pela llustre representante do | que [he imputou
aMINISTERIO PUBLICO pratica, em lese, do delito descrito no artigo
304, c.c. 297, ambos do Codigo Penal,em razido dos seguintes fatos
narrados na dendncia: “Entre 05 diag 11 & 18 de novembro de 20186,
nasta cidade @ Comarca, os denunciados EMERSON MIGUEL
PETRIV & ANNA CAROLIMA MILLEOQ CORSI BITTENCOURT,
previamenle mancomunades e em unide de designios, dolosaments,
falsificaram, em parte, o Mandado de Intimagio n® 00920186,
documento pablice, expedido nos autos de agdo panal n?
014.87.2016.6.16.0189, no Juizo da 1897 Zona Eleitoral de
Londrina’PR, visto que alteraram a data da audidncia designada para
interrogatdrio do réu e denunciado EMERSON, gue & época j tinha
sido realizada, do dia 1041/2016 para o dia 2111/2016. Assim, no
dia 18 de novembro de 2016, a denunciada e advogada ANMA
CAROLINA MILLEQ CORSI BITTENCOURT, previamenta
mancomunada e am unido de designios com o denunciada
EMERZOM MIGUEL PETRIV, dolosamente, fez uso do documento
falso pdblico, a0 inserir via Projudi, nos autos n® 0012176-

26 2015.8.16.0014, em tramite na 1®* Turma Recursal do Tribunal da
Justica do Parana, no qual o denunciado tinha side condenado pala
confravengio panal de vias de fato, a fim de adiar a data da sessio
de julgamento do recurso de apelacdo nesses autos, marcada para o
dia 211172016, No dia 22 de novembro de 2016, ao pedir vistas dos
autos da agdo penal n® 014 87 2016 6.00189 no balcho da 1897 Zana
Elgitoral de Londrina/PR, o advegado Ronan Wielewski Bolelho
constalou gue havia divergéncia entre a dala designada para a
audidncia conlida nesses aulos e a apresentada palos denunciados
nos autos n® 0012176-26.2015.8.16.0014, certificado também pelo
chefe do cardrie”. Julgada parcialmente procedente a prelensio
formulada na dendncia, o nobre julgador de primeiro grau absolveu
aANA CAROLINA MILLED CORSI BITTENCOURT condanou nas
sanches do artigo 304, ¢.c. 297, ambos doEMERZ0OM MIGUEL
PETRIV Cédigo Penal. Como conseguéncia, foram-lhe aplicadas ag
penas definitivas de 3 {Irés) anos e & (seis) meses de reclusdo, a ser
cumprida em regime inicial semiaberto, & multa, de 23 (vinte e trés)
dias-multa, no valer de 1730 (um finta avos) do saldro-minimo
vigente A época dos fatos. Iresignado, o réu interpds recurse de
apelagio, suslentando, em sintese, a atipicidade da conduia, haja
visia tratar-se de falsificagio grosseira e feila
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solbre cépia nao autenticada. Subsidiaramenta, pugna a
desclassificacao do delito para fraude processual, considerando o
daolo especifico da conduta do recorrente. Em dlima hipdtese, a
reforma da dosimetria da pena em sua primaira fase = afastamenio
da culpabilidade & circunstancias do crime (mov. 54.1). O em suas
confrarrazéesMINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA,
recursais, manifestou-se pelo desprovimento do recurso (mov. 59.1).
A douta em paracer da lavra do PREOCURADDORIA-GERAL DE
JUSTICA, DR. | opinou pelo desprovimenio do apeloRALPH LUIZ
VIDAL SABIMND DOS SANTOS (mov. 83.1). Il. O recurso ndo redne
condigies de prosperar. O senlenciade confrapée-se 4 respeitdveal
senlenga moenocritica prolatada, pugnando pela sua absolvigao, sob
o argumento de atipicidade da conduta, haja vista tratar-se de
falzificacho grosseira @ feila sobre cdpia ndo aulenticada. &
insurgéncia recursal, contude, & insubsistente. A materialidade
delitiva restou claramenle comprovada nos aulos por meio da
certidio (mov. 1.2, 11 12), pelicio de redesignacio da sessio de
julgamento (moy. 1.4, fls. 3 e 4), mandado de intimagdo n.? 002016
falsificado (moy. 1.4, 1l. 5), decisio gue deleriu ¢ pedido de
redesignagao (mav. 1.4, il. 8), mandado de intimagdo n.? 002016
auténtica {mov. 1.4, fl. 12}, bem como pela prova oral colhida durante
a instrucdo. A auloria, por sua vez, também & exiraida das provas
presentes nos autos. & testemunha relatou em Juizo que, “Ronan
Wielewski Botelho na época, estava como diretor geral da cdmara de
vereadores & la muito ao Farum Eleitoral; as eleictes estavam
pricimas e, por iss0, eslavam indo @ voltando semprea, entregandao
oficio para vereadores, farendo a visitagio da casa; Emerson tinha
muitas brigas na casa; ndo com sua pessoa; como sabe que é o jeito
daela, sempre relevou; mas o réu tinha brigas sérias dentro da cdmara
de vareadores, com assassoras @ o passoal all; um dia chegou, apbs
o almoco, & tinha um recado a sua measa para comparecer ao fdrum
algitoral para pegar um documento; nao tinha descrito qual
documento, mas era na guadragésima primeira, com o André; fol até
a Vara ¢ solicilou o documento ao André, o gual responded gue nao
linha; ao lado eslava uma pessea com o cracha da Folha de

Londrina, a gual estava conversando no guiché; ndo sabe dizer guam

ara a pessoa da vara especializada de multa da Justica Eleitoral, gue
pediu para olhar a documentacio em gue estavam mexendo ali;
lembra-se gue tinha uma pessoa @ acha gue era jornalista, pois linha
um cracha da Folha, mas ndo prestou atencio; olhou e viu que tinha
uma divergéncia grolesca num xerox, para fazer uma avdiéncia,
porgue era num outro dia @ isso fol juntado; na época, infelizments,
0% autos eram exclusivamente fisicos na Vara Eleitoral; dai tinha
assa documentagdo adulterando muito descaradamente de um dia
para o outro essa documeniacio sobre a audiéncia; guestionaram-
Ihe s achava gue era falsificado, lende respondido que sena
necessarno olhar no processe que ficaria na cara gue houve

falsificacao, que é
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copia sobre copla; para saberem melhor @ 58 entrar no Projudi, na
vara criminal, para saber se existia ou ndo; apds, fol embora; no
outra dia ou dias depois, na Folha estava essa dendncia discorrendo
axalamente como aconteced; a dendncia ndo cilou 58U NoMea & por
iss0 ficou franguiko; finha visto 0% fatos, mas ndo que tinha sido o
denunciante ou uma pessoa que investigou, pois a pessoa precisara
antrar nos aulos @ olhar folha por folha (...); na época, apareced iS50
na Folha de Londrina - & is20 & material processual, prova, ndo
precisa de testemunha, inclusive, eles brigaram entre eles = ficou
perplexo & apds dois meses Emerson entrou na OAB confra sua
pessoa, dois processos criminais, @ brabo; guestionou Emerson o
gque tinha acontecido, lendo aste respondido gue ele foi o
responsivel por essa dendncia; tenlou explicar, mas Conversar com
Emerson ou com um cavalo & a mesma coisa, pois ndo entendam,
{...); Emerson enlendeu gue s& viesse conlra sua passoa, sera
possivel relirar a dendncia; explicou ao réu que nao tinha como
retirar a dendncia, pois ndo fol ele e & prova material, devendo se
pregcupar com o gue acenleceu; sobre um réu ter imputado ao oulro
& um parecer seu, de acordo com aquile que leu rapidamenia no
processo (...} ndo presaenciou um réu imputando ac outro; ndo tomau
conhecimanto de alguém gue possa ter presenciado um acusando o
autro; o gue disse & em razdo do gue leu nos autos e pode estar
arrade também: ndo conhece a ré Anna Caroling e pele que se
lembra nunca a viu; isso aconteceu per briga politica do Emerson
fque acabou colocando ela nessa situacao; nao tem conhacimenio
solbre Anna Caroling, ndo podendo dizer nada 4 respeito dela {...);
nao se recorda de nenhuma escritura plblica de Emerson no
processo, pois deu uma olhada rapida quando fol marcado a
audiéncia; ndo foi atrds disso Wwdo; estava num guiché e estavam do
lado olhando isso; para saber guem faz a falsificacdo tera que ser
uma pessoa all do cartdnio; acredita gue fol o cartordrio gue viu, ficou
descrente @ the pediu auxilio {...); nao sabe afirmar quem fol o autor
da falsificacio; em nenhum momento fez acusacao (...)°. A
lestemunha de defesa em Juizo, relatou (moy. 486 2 :BRUNO
UBIRATAM, “(...} estava am viagem, ficou sabendo por meio da
imprensa, ndo tendo conhecimento nenhum dessa falsificacio; nao
passou por sua pessoa nada disso; ndo leve conhaecimento de guam
fol o autor da falsificagio: j& ouviu falar gue Emerson fez uma
ascritura pdblica (...}, Emerson ndo comentou sobre esses falos da
falzificacdo {...)". A lestemunha de defesa , em Julzo, relatou [mov.
496 3:MATHEUS HEMRIQUE THUM “Tomou conhecimento desse
mandado de intimagio gue ol falsificado perante a Justica Eleitoral
am Lendrina; tomou conhecimento primelro pela ampla divulgagio
via imprensa e lambém pela Anna gue ficou muilo assusiada nesse
inicio de constrangimenio todo; viam gue ela tinha boa & em ajudar
as passoas & foi pega de surpresa com essa siluacio, gue, inclusive,
culminou na demissio dela [...); iss0 causou um
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aspanio a odos e na propria doutora que fol pega de surpresa com
assas informagoes, gue foram para imprensa muito rapido; tudo gue
ficaram sabendo referente a falsificacdo fol via impransa, pols ndo
linham conhecimento {...}; acredila que a doutora Anna era a
responsavel pela juntada; era ela e o Bruno, mas ala ficava am outra
funcao, de coordanacao geral do gabinete; Anna ara a dnica
advogada e responsavel por essas questbes com oulres candidatos
{...): ndo team conhecimento se Anna ara responsavel somente aos
processos no Tribunal de Justica do Parand @ sa linha conhecimento
da audiéncia gue ja tinha ccorrido e também no processo gue
Iramitava na Jusliga Eleiloral; sabe que Anna fazia o atendimento e
Emerzon 1odos os dias eslava pedindo ajuda; ali inham demanda
nao s6 juridicas; a sala fazia atendimento 4 politicos e partidos,
relacionados ao mandato,; parte juridica guem fazia era a Anna; a
condigdo financeira dos candidalos quase sempre era muile baixa
para poder confralar um advogado e Anna fazia essa parte de
auxiliar [...); na época, Emerson era pré-candidate; frequentava o
local guase todos os dias; Emerson ndo era guielo, conversava com
lodo mundo; Emerson ndo comentou nessa guestio do eleitoral;
Emerson reclamava gue ndo linha ajuda de ninguém (._.)". Ainda, |
am Juizo, relatou (mov. 48641 :0DIVALDO MOREND ALVES ()
acredita gue Anna ndo conhecia Emerson antes do gabinete; Anna
ara procurada por candidatos a vereador para que fizessem a
juntada de documentos; ela que fazia a juntada; ludo que chegava
para Anna, ela cuidava; (...) Emerson frequentava o escrtdrio, até
porgque a esposa debe Irabathava la; a ré sempre fol uma pessoa
muito tranguila {...); na época, que saiu sobre esse documeanto
falsificado, adulterado, isso causou um choque, estranhamento para
a Doutora Anna; tudo levou a crer que o documento foi adulterado;
foi chocante de ver essa lipo de colsa; fol comentado gue Emerson
fez uma escritura piblica Inocentando Anna dessas acusacdes {...}".
SHEYME TALIMA BUEND LOPES, am Juizo, relatou {mov. 496 .6):
“i...]1 Emarson freguentava o escritério de Marcalo Belinatli de forma
constanie; ndo lem conhecimenio de quem falsificou esse
documento, sabe gue abe fez; refere-se ao Emerson Pelriv; sabe que
ale leve, mas guem falsificou ndo sabe; (..} na épeca. houve esse
eomantarno de que Emerson taria feito uma escritura plblica
inocentands Anna dessa acusagdo; houve esse comeantano no
ascritdrio (...)". A testemunha | am Juizo, relatou (movs. 5302 e

530 3RICARDD AGUILERA “(..} tinha um setor Juridico em gue
Anna fazia parte, mas funcio exata nao sabe dizer {...); Anna alendia
a diversos candidatos; prestava atendimento a todo pessoal gue
procurava o escritrio; atenderam a alguns candidates da chapa de
Marcelo Belinati, coligagio {...); Emerson fazia parle da coligagio de

Marcelo; (...) os candidatos a vereador procuravam Anna para fazer a g

juntada de documentos; ha uma elapa da candidatura em que
precisa ser feilo o registro, auxiliar na candidatura;
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acredita gue Anna auxiliava oz candidalos, pois na realidade guem
faz os regisiros, na verdade, sdo os partidos; acredita que a
montagam do processo e auxilio Anna prestava sim; apds as
aleicées Emerson continuava frequentando o escrildrio, pols sua
esposa rabalhava |4 fambém; (...} ndo fem conhacimenio de
ascritura plblica feita por Emerson a fim de inocantar Anna dessas
acusaches; ndo tem conhecimento se Anna leria falsificado algum
documento publice, especificamente mandalo de intimagdo; scube
da falsificagio do mandado de intimacio através das midias: ndo
lem conhecimento de guem teria feilo essa falgificacio () nunca
viu o Emerson falsificando atestado meédico (...})." & codenunciada |
am Juizo, ANNA CARCLINA MILLEOQ CORSI BITTEMCOUAT relatou
{mov. 530.4): “Mao sabia; junteu o documento gue recebeu de seu
cliente; nunca imaginou gue seria falso; guem entregou asse
mandado fol 0 Emerson, no escrtdrio; fazia parte juridica, geral; a
maioria dos processos eram referente a IPTU e justica gratuita;
possul uma refagio que acredita gque esteja no processo; ara
funciondria do escritdrio do Marcelo Belinati, Depulado; prestava
assessona juridica no escritdrio do Marcelky, conheceu Emerson
nesse conlexto; ndo morava em Londrina, veio de Cuntiba para ca;
nao conhecia Emerson, rem ninguém; chegou, era bacharela, tinha
lerminado a faculdade no final de 2014; fermou-se e pegou a OAB
am abril de 2015, no comego era questdo de IPTU, pedido de justica
gratuita pro pessoal carente; udo pro bono; depols comegou a
questdo da campanha e fazia para todos, sem diferencial; ndo tinha
diferenca enfire o0 Emerson & oulro cliente gue aparacia no escritdrio;
protocolou com seu token, tudo isso fez: mas essa questio da
falsificacio ndo; assustou-se, tanto & que tomou conhecimenta pela
midia; chamou o Emerson para comversar, tendo este negado,
dizenda gue taria recebido esse documento; fol comparar esses dois
documentos @ eles sio idénlicos; nao consaguiu entender, Mas nio
tam manhum envalvimento com a falsificacio; o que fez fol profocolar
o documento que seu cliente levou; desconhacia tolalmente a fraude;
Emerzon ndo assumiu; guando o chamou para conversar, ele fez a
ascritura, falando toda a verdade gue ale the entregou o documento;
assa ascrilura estd anexada nos aulos; advoga desde abrl de 2015,
mas agora & espacialista em direite previdencidrio, ndo atluando mais
cOm is50; ressa agio em gue protocoloud {...) estava defendendo
Emerzon; ndo sb nessa, tinha algumas outras; fol juntada a
procuracio, mas ndo leve acesso acs autos da Juslica Eleitoral; tam
alg um oficio dizendo gue nunca leve acesso aos autos da Justica
Elgitoral; guando Emerson levou o documento para juntada, explcou

que estava sem advogado, guestionando-lhe se poderia atuar nesses =

processos, respondeu que precisava ler conhecimento da Justiga
Elgitoral, quando levou essa procuragdo, gue foi juntada no processo
da Jusliga Estadual; pediu para advogar nesse
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lambém, mas nao foi ela quem juntou, (ol Emerson também; tinha a
audiéncia que era para acontecer, gue fol quando aconteceu toda
confusdo, pois nao inha audiéncia; ndo leve acesso aos aulos; essa
questdo 4o didrio, ndo era cadasirada no recorte da OAB, era uma
jovemn atuante; ndo tinha sido intimada do dia cerlo daguala
audiéncia; Emerson pediu para remarcar, pois gueria comparnscer
numa sessao em Curitiba {...) ol 0 pedido dele; ndo era afiliada a
nanhum partido politice; é filha Julio Aparecido Bittancourt, ax-
prefeito de Mova Santa Barbara; acradita que seu pal seja fillada ap
PP, atualmenta & filiada, mas na época ndo ara; na dpoca, seu pai &
Emerzen ndo tinham inferesses em comum; além da juntada na
segunda instdncia, tinha oulra aluacio sim em segunda instdncia;
naguele processo de segunda instancia, fez somente a juniada;
depois que veio 4 tona essa situacdo, renunclou a todos os
processos, nao tem conhecimento de Emerson ter feito uma
procuracio sem lhe consultar; na escritura Emerson declarou da
mesma manaira que [he respondeu quando o indagou; Emerson
dizse gue recebeu o documento da forma que recebeu [...)". O
acusado , em Julzo, relatou {mov. 620.2):EMERSOMN MIGUEL
PETRIV “(...} foi feito uma escritura pdblica, gue estd no autos,
dizendo gue comparecau no N . =

Londrina, junto com sua advogada 4 época Anna Bittencourt & fez
uma escritura plblica a isentando de toda e qualguer
responsabilidade; recebeu a infimacio na sua casa a dpoca na
caixkinha de correio; 03 oficiais de justica termn a pratica de nao
fazerem guestao de Ihe encontrar para dar intimacao e ciéncia; eles
colecam na calxinha de correio, debaixo do porldo da residéncia (...);
recebeu essa intimacio na caixinha de seu correlo e acabou vendo
que coincidia com uma agao sua gue tramitava no TJ na época; essa
acao fol arguivada e extinta & punibilidade; procurou a doutora &
dizse gue essa audidncia de Londrina coincidina com a mesma data
de Curitiba; entao, pediu para redesignar a pauta de Curitiba; fod feito
@ fol acatado; 14 em Curitiba, em nenhum momento fol acusado como
asld sendo palo Ministérno Pablico, em razdo de uma dendncia fake:
nao houve falsificacio de documento pdblico em nenhum momenio,
apenas recebeu na caixa de corraio; se houve um erro de digitacio
da pessoa gue confeccionou essa intimagio e mandou com
duplicidade, ndo & culpa sua; estd sendo acusado de falsificar
documento publico, o gue & uma menlira; [...) somente com material
grafolécnico seria possivel provar que falsificou o documento plblico;
nao houve falsificacio de sua parte & gostana de fazer o0 exame
grafolécnico [...); ndo pode ser condenado por um papel de pio que
estio lhe acusando; um algoz fez a dandncia, gue € o Ronan
Bolelho, o MP acalou e estao [he acusando por um fate que ndo
cometeu (...); aintimacio fol colocada em sua caixa de correio {...)
quando abriu a caixa de correlo, viu a intimagio, que era a Anna
Bittencourt & época, gue foi ele guem procurou a advogada &
orientou ela a pelicionar, pois teria recebido uma
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intimacao oficial; nao assinou essa intimagio, nenhum oficial de
justica aparecau (...] nao tem sua assinatura dando ciéncia nassa
intimacao; ndo viu o mandado original; 56 viu quando abriu a caixa
de correio (...}". Pois bem. A norma penal insculpida no art. 304 do
Codigo Penal trata de crime confra a 18 pablica, sendo gue, para sua
caracternzacio, basta que o agente utilize o documenio falso, e que
esle seja iddneo a dissimular o homem médio, ou seja, que o
amprague como e fosse genuino, visando a cumprir o precipuc
objelive da existéncia do documento. Nesse sentido, deslaca-se o
ansinamento de LUIZ BEGIS PRADD A conduta incriminada &
fazer uso, que significa empregar, ulilizar, gualquer um dos papéais
falzificados ou alterados, referidos no art. 297 a 302 do CP {norma
penal em branco), como se fossem auténticos ou verdadeiros. Faz-
28 Uso de um documento falso apreseniando-o como genuing {se
materialmente falso) ou como veridico (se ideclogicaments falso),
para uma finalidade qualquer, desde gue juridicamente relevanie e
relacionada com o fate a que o documento se refere”[1]. Messe
conlexio, verifica-se gue restou indubilavelmente demonstrado gue o
acusado fez uso do Mandado de Intimagao n® 0092016, documento
publico, expadido nos autos de procaesso-crime n®

014 87 2016.6.16.0189, no Juizo da 189° Zona Eleitoral de Londrina
/PR, onde foi allerada data da audiéncia designada, que a época, ja
linha sido realizada, do dia 10/11/2016 para o dia 21112016, bem
coma insariu documento falso piblico, via Projudi, nos autos n?
O012176-26.2015.8.16.0014, em tramite na 1 Turma Recursal do
TJPR, no gual o réu havia sido condenado pela contravencas penal
de vias de fato. a fim de adiar a data da sessio de julgamenio do
recurso de apelagio, marcada para o dia 21/11 22016, Ao pedir vistas
dos autos de processo-crima n® 01487 2016.6.00189, no balcio da
189* Zona Eleitoral de Londrina/PR, o advogado Ronan Wialewski
Botelho constatou que havia divergéncia enfre a data designada para
a audiéncia contida nesses autos e a apresentada pelos denunciados
nas autos n* 00121 76-26.2015.8.16.0014, cartificado também pelo
chele do cardrie. Ma presente hipdtese, ndo se tratou de falsidade
grosseira, vislo a sua suficibneia em iludir, & primeira vista, o homam
meédio. & condigdo elementar do documento falsificado consisle no
zou potencial de ludibriar, de enganar, enfim, de disfargar a verdade.
Por sua vez, o conceito de falsificacio grosseira comporta variagio
de acordo com a pessoa a guem & apresentado o documento. Masse
aspecto, deslaca-se que o documento apresentava potencial a
ludibriar o drgao judicidrio, tanto gue fol deferdo pedide de
redesignacio da sessio de julgamenio (despacho de mov. 1.4).
Outrossim, em que pese a testemunha Ronan Wiekewski Botalha
lenha idenlificade discordancia na data de audiéncia, o depoente foi
categdrico em afirmar gue, para atestar a falsificacdo, sera crucial
investigar nos autes em que fol expedido o mandado de
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intimacao. A propria codenunciada, a advogada ANA CARCOLIMNA
MILLED CORS| = absolvida em primeiro grad =, responsavel por
protocolar o mandadoBI TTENCOURT de intimacdo, declarou gue
alesiou gue o aludido documento Ihe ol enfregue pelo apalanie e
que . Portanto, ndo sejamais imaginou qua sa tratava de docurmanto
falzo pode concluir gue o simples exame visual desse documanto
evidenciava falsificagdo grosseira. Ou seja, por esse simples falo (4
ze verifica que a falsificagio era, sim, habil a enganar, inclusive, o
cidadio comum. Esta ja explanou o masmo ;
posicionamento:SEGUNDA CAMARA “APELACAC CRIME -
DELITOS PREVISTOS MO ART. 304, C/C ARTIGO 297, AMBOS DO
CODIGO PENAL - SENTEMCA DE PROCEDENCIA = RECURSO
DA DEFESA = (...} 2) PLEITO ABSOLUTORIO PELO CRIME DE
U0 DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO - DESPROVIMENTO -
AUTORIA E MATERIALIDADE DEMOMNSTRADAS -
DEPOIMENTOS DOS POLICIAIE MILITARES = VALIDADE - MEID
IDONED DE PROVA - APELANTE QUE, NO MOMENTO DE
IDENTIFICACAD, APRESENTOU CARTEIRA NACIOMAL DE
HABILITACAD (CNH) FALSA PERANTE A EQUIPE POLICIAL -
FALSIFICACAO COMPROVADA ATRAVES DE LAUDO PERICIAL -
AFASTADA HIPOTESE DE FALSIFICACAO GROSSEIRA -
POTENCIALIDADE PARA LUDIBRIAR O CHAMADD "HOMEM
MEDID' - COMDENACAD © - (MANTIDA = (...} RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO TJPR - 28 Camara Criminal -
0009140-42 2023 8. 16.0180 - Rel.: JUIZ DE DIREITO SUBSTITUTO
EM SEGUNDO GRAU MAURO BLEY PEREIRA JUNIOR - J.
05.02.2024). “APELACAC CRIMINAL. CONDENACAC PELO CRIME
DE USO DE DOCUMENTO FALSO (ART. 304 C/C ART. 298 DO
CODIGD PEMNAL). RECURSO DA DEFESA. (_..) PLEITO )
ABSOLUTORIO POR ATIPICIDADE DA CONDUTA, EM RAZAD DE
ALEGADA FALSIFICACAD GROSSEIRA. REJEICAD.
ADULTERACAD CAPAZ DE LUDIBRIAR O ‘HOMEM MED!'D'- A
SITUACAD DOS AUTOS, ADEMAIS. A FALSIFICACAD S0 FOI
PERCEBIDA POR OUTRO MOTIVO ANTECEDENTE. (...}
RECURSD PARCIALMENTE ° - {CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAD, DESPROVIDO TJPR - 2! Camara Criminal - 0001091-
83.2020.8.16.0138 - Rel.: DESEMBARGADOR JOSCELITO
GIOVAMI CE - J. 02.05.2023). De congeguinte, ndo ha gue se falar
am alipicidade sob alegagio de gue as cépias dos documentos nio
£40 autenticadas e de gue o mandado de intimagio original
permaneceu inallerado. 250 porgue o respectivo documeanto
falzificado rata-ze de mandado de iimagdo gue goza da mesma fé
publica que o original. Ademais, a condula delitiva de “falsificar, no
lodo cu em parte, documente pdblico, ou alterar documenio plbdico
verdadeira”, se configura com a simples confecgdo do falso registro
ascrilo, gue, no caso, restou devidamente comprovada, imbulda de
potencialidade de dano & fé pdblica, de forma a gerar consequéncias
legats. Pele que se vé, presente nos aulos prova suficiente a
ambasar a condenacio do réu, gue, a seu ume, ndao frouxe gualguer
fato a elidir os elementos processuals considerados. Por outro lado,
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desarrazoado o plaito de desclassificacdo para o crime de fraude
processual, mediante o argumento de que o uso do documento falso
nao passou de melo necessario para inovar o estado de coisa = data
de audiéncia =, considerands que o uso de documento falso se deu
com vislas a indugdo do julgador a erro. No caso, a conduta descrita
na peca acusatdria se refere a “fazer uso de documento pablco
falzificado”, conduta gue, autonomamente, se coaduna com o lipo
penal descrito no art. 304 do Cédige Penal & que reslou
suficientementie comprovada nos autos. Mole-se gue, em momento
algum, se altribuiu ao réu gualguer dolo que excedesse os limites do
ugo do documeanto. Mao se imputou a ele a intengio de enganar os
funchondrios ou o juiz. Como bem se sabe, o acusado se defende dos
fatos gue lhe sdo imputados na acusacio, nao tendo importancia a
capitulagio dada ao delito. Portanio, a argumentagio expendida pela
defesa no senlido de imputar ao réu o crime de fraude processual
nao se suslenta justamente porgue nao lhe foram imputadas as
condutas gue caracterzam o delito do arl. 347 do Codigo Penal.
Como se destacou, a condula do acusado se encaixa perfeitamente
a0 lipo descrite no art. 304 c'c arligo 297, “caputl”, do Cddigo Penal
na medida em que o apelante fez uso de documento falso. Mo mals,
pugna o afastamento da valoracio negativa da culpabilidade & das
circunstancias do crime reconhecidas na decisio de primeire grau.
Sem razao, todavia. Da atenta andlise da dosimetria operada pelo
Magistirado, verifica-se a existéncia de equiveco ao fundamentar a
cincunstancia da culpabilidade, ensejando mero arro material, wislo
gue referante i codenunciada ANNA CARDLINA MILLED CORSI
absolvida, sem causar gualguer prejuizo ao apelante. BITTENCOURT
“Cluanto & culpabilidade, que & o grau de reprovabilidade da conduta
da ré, & imperativo valord- la negativamente, lendo am vista que,
dada a sua profissdo de advogada, a ela era exigido um rigor ainda
maior no que diz respeito 4 apresantacao de documento perante a
autordade judicidna”. No caso do apelante, foram valoradas
nagativamenta somente as circunstancias judiclais dos e . Veja-
semaus antecedentes circunstancias do crime “[._] verifica-ze que o
réu & porlador de els que possul diversas senlengasmaus
antecedentos condenatdrias proferidas em seu desfavor, a examplo
dos autos DOTO0GEE-FO_2013.8.16.0014 (Irangite am julgado em
09/08/201 8, conforme mov. 174.2 dagueles autos), n® 0089304-
9320138160014 {rdnsilo em julgado em 25/08/2016, conforme
moy. 140.1 dagueles autos), n® 0001 7B2-B9.2014.8.16.0047 (transito
am julgado em 0612 2017, conforme mov. 238 dagueles autos), n®
0004696-02.2014.8.16.0066 {transito am |ulgade am 09/01/2023), ne
0045580- 05.2014.8.16.0014 {trdnsilo em julgado em 20/10/2021), n®
0046639-28.2014.8.16.0014 {trdnsilo em julgade am 071272020,
conforme mov. 268.1 dagueles aulos), n® 00E4994-
52.2015.8.16.0014 (rdnsilo em julgado
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am 2500772022, conforme mov. 393.1), importanie ponbuar que, am
fque pase as alegacdes delensivas, as condenactes por crimes
anterores & esta pratica delitiva com rdnsito em julgado postenor 4
data do crime agui apurado podem sim ser considarados para fing da
maus antecedantes, conforme precedentes do Superior Tribunal de
Justica (HC 530 738/BS, Rel. Ministra RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado am 08/10 2019, DJe 14/10/2019; RE=p
I Fcl. Ministro JOBGE MUSSI, Quinta Turma, julgado
am 23082018, DJe de 31/08/201 8), ainda em tempo, quanto As
condenagdes por contravencdes penals, convém esclarecer gue
ambora ndo possam gerar reincidéncia, podem sim ser consideradas
para fing de maus antecedentes: PEMAL. AGRANVD REGIMEMNTAL
NOS EMBARGOS DE DECLARACAC NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAD NOS
EMBARGOS DE DECLARACAD NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAD PARA THAFICG. CRIME UNICO.
NAQ OCORRENCIA. REEXAME PROBATORIO. DELITO DE USO
DE DROGAS. DESCLASSIFICACAD. EXAME PROFUNDO DE
PROVAS. INVIABILIDADE. TRAFICO PRIVILEGIADO. AUSENCIA
DE REQUISITOS. HABITUALIDADE E PERMANENGIA.
DOSIMETRIA. MAUS ANTECEDENTES. CONDENACAOQ POR
CONTRAVENCAO PENAL. LEGALIDADE. JURISPRUDENGIA DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O Tribunal de
arigem nio aceitou o pedido de afastamento do concurso material
antra 0s crimes de trdfico de drogas, reconhecendo a existéncia da
dois crimes distintes de trafico de drogas. Assim, a inversao do
julgado, no ponlo, demandaria incursdo aprofundada no eonjunta
fatico-prabatdrio dos autes, providéncia invidvel na estreita via do
habeas corpus. 2. Quanto 3 pretensaos de desclassificacao da
conduta para o art. 28, caput, da Lei n. 11.343/2006, verifica-se gue
ha testemunhos saguros, somados ao conjunto probatério trazido
coma fundamenta no acdrdao impugnado, de que o pacienta
Iransacionava cocaina am seu apartamanto com habilualidade, bem
como realizava o trdfico por meio de tele-entregas, siluagbes
comprovadas pelas apreensbes realizadas pelos agentes policiais,
oporiunidades nas guais incorreu nos lipos ransportar @ ter am
depdsilo droga sem aulorizacio e em desacordo com a
determinacio lagal e regulamentar, prevista no arl. 33, caput, da Leai
11.343/2006. Logo, a desclassificacio para o arl. 28, caput, da
referida Led, demanda o exame aprofundado dos fatos, o gue ndo 52
coaduna com o habeas corpus. 3. O Superior Tribunal de Justica
possul entendimento segundo o qual a aplicacio do redutor previsto

no § 4% doarl. 33 da Lei 11.343°2006 & invidvel devido & condanacgio

pela pratica do crime de associacio para o trafico de drogas. 4.
Consoante jurisprudéncia desla Corte Superior, a condenacio
definitiva anterior por confravengao penal ndo gera reincidéncia, mas
pode ser considerada como reveladora de maus anlecedentes (AgRg
no AREsp n. 836 312/5P, relator Minisiro Beynaldo
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Soares da Fonseca, Quinta 5. Agravo regimeantal Turma, julgado em
2176 2016, Dde de 29/6/2016.). despravido. (AgRag nos EDcl nos
EDcl nos EDcl nos EDel no HC n. NG, relator Minisiro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgadoe em B56/2023, Dde de 12%
f2023.)" [...] as & indiscutival gue devem ser consideradas
desfavardvels, umacircunstancias do crime vez que e mostram maiks
gravosas do que as de oulres delitos da mesma espécie, isso devido
ao falo de gue 0 documento falso ler sido deliberadamente
apraseniado perante drgao do Poder Judiclario, com o clano infuito
de relardar o julgamento de recurso de apelagio em processo penal
no gual o réu EMERSOM j& havia sido condenado em primeira
instdncia, nesse contexto, a infracdo penal ndo apenas atentou
conira a fé pdblica, mas também afetou adversaments a
Administracio da Justiga, como bam ponderado pela ilustre agante
ministerial”. Por fim: “endo em visla a exisiéncia de | fixo aduas
circunstancias judiclais desfavoraveis pena-base acima do minimo
legal, ficando no patamar de 03 (Irés) anos de reclusio e 20 (vinte)
dias-mulia”. Coemo se conslata, a exasperacdo da pena-base se
justifica em virtude de a falsificagio envolver documenio apreseniado
perante o Poder Judiclario, com o intuito de protelar o andamento de
processual, atentando tanto a fé pdblica como a adminisiragio da
justica. Em caso semelhante, j decidiu esta :COLENDA SEGUNDA
CAMARA CRIMINAL “APELACAD CRIMINAL. USO DE
DOCUMENTO PUBLICO FALSO. ARTIGD 304 DO CODIGD
PENAL. RECURSO DA DEFESA. NAD CONHECIMENTO DOS
PLEITOS DE CONCESSAD DA JUSTICA GRATUITA E, DE
SUSPENSAC DO PAGAMENTO DAS CUSTAS E DESPESAS
PROCESSUAIS E DA PENA DE MULTA. COMPETENCIA DO
JUIZO DA EXECUCAD. TESE ABSOLUTORIA. NAD
ACOLHIMENTO. AUTORIA E MATERIALIDADE VERIFICADAS.
COMFISSAO DO REU QUE ESTA EM CONSONANCIA COM OS
ELEMENTOS INFORMATIVOS COLHIDOS NA FASE
EXTRAJUDICIAL. MATERIALIDADE. STJ QUE TEM DECIDIDO
QUE E PRESCINDIVEL A REALIZACAO DO LAUDO PERICIAL
QUANDO EXISTIREM OUTROS ELEMENTOS SUFICIENTES
PARA EMBASAR O RECONHECIMENTO DA FALSIDADE DO
DOCUMENTO E DO USO DE DOCUMENTO FALSOD. DOSIMETRIA
DA PENA. AFASTAMENTO DAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
IMPOSSIBILIDADE. EXASPERACAD DA PEMA-BASE QUE SE
JUSTIFICA EM VIRTUDE DE A FALSIFICACAD ENVOLVER
ATESTADOS DE CUMPRIMENTO DE PENA JUNTO AQ
RESPECTIVO JUIZO DE EXECUCAD, O QUE GERA UMA MAIOR
REPROVABILIDADE EM SUA CONDUTA, CORRETO ;
AEXTRAPOLANDO O QUE DISPOE O TIPO PEMAL. ELEVACAD
DA PENA-BASE APLICADA, EM RAZAD DE UMA
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL, TENDO EM VISTA
QUE OBSERVOU O AUMENTO DE 1/8 SOBRE O INTERVALD DE
FEMA ABSTRATAMENTE COMIMNADA. REGIME INICLAL.
CORRETA FIXACAOC DO REGIME INICIAL FECHADO, TENDO EM
VISTA A PRESENCA DA REINCIDENGCIA E DE UMA
CIRCUNSTANCIA
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Complemento:

Dados Bédsicos

Nimero Unico
Vara

Comarca

Classe Processual
Maturaza

Partes Emvolvidas

Relator
Advogados

JUDICIAL DO ART. 59 DO CP VALORADA NEGATIVAMENTE
(CIRCUNSTANCIAS DO CRIME). NSENGAO OU REDUGAD DA
PEMA DE MULTA. IMPOSSIBILIDADE. PEMA DE MULTA
PREVISTA MO PRECEITO SECUNDARIO DE FORMA
CUMULATIVA COM A PENA PRIVATIVA DE LIBEERDADE. PENA
DE MULTA APLICADA NA SENTENGA QUE ATENDEU A

PROPORCIONALIDADE COM A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

FIXADA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO" - (TJPR - 28 Camara Criminal - 00044086-

82.2016.8.16.0131 - Pato Branco - Rel.: DESEMBARGADOR MARIO

HELTON JORGE - J. 26.02.2024). [Destacou- sa.] [1] PRADO, Luiz
Regis. . 3% adigdo - S4o Paulo: Edilora Revista dosComeantarios ao
Codige Penal Trbunals, 2006, Ante o exposto, acordam og
Desembargadores da 20 Camara Criminal do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO PARAMA, por unanimidade de votos, em julgar

COMNHECIDO O RECURSO DE PARTE E NAO-PROVIDO o recurso

de EMERSON MIGUEL PETRIV. O julgamento foi presidido pela
Desembargadora Priscilla Placha 54, sem volo, e dele parliciparam
Desembargador José Mauricio Pinto de Almelda {relalor),
Desembargador Mario Helton Jorge & Desembargador Luis Garlos
Xavier. 29 de janeiro de 2026 Desembargador José Mauricio Pinta
de Almeida Relator

¢ . Veiculado no DJEM em 13/02/2026.

¢ 0092886-46.2019.8 16.0014

: 5% Wara Griminal de Londrina

! Londrina

: 0 - Mao definida

: Crimes contra a honra

: EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARAMA ELZA PEREIRA CORREIA MULLER
: Desembargador FRAMCISCO PINTD RABELLD FILHOD (inativo)

18/09/2019 17:29 - PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE

Complemento:

: DETERMINAGAO DE DILIGENCIAS

11/09/20119 13:28 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento:

Dados Bésicos

: Para: Desembargador Francisco Pinlo Rabelle Fitho
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Numero Unico : 0098592-24 2024 8. 16.0000
Vara y
Comarca .
Classg Processual : 0- Nao definida
Malureza : Crimes contra a honra
Partes Envolvidas : EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO PARANA
Relator : Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida
Advogados ]
24/01/2025 18:08 - JUNTADA DE PETIGAO DE RECURSO ESPECIAL
Complemanto: : Cumprimento de infimacao - Referemta ao evento JUNTADA DE

ACORDAC (25/11/2024)

25/11/2024 15:15 - JUNTADA DE ACORDAD
Actrddo (Desembargador @ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 28 CAMARA

José Mauricio Pinto da CRIMIMNAL Autos n®. 009859224 2024 8_16.0000 Embargos de
Almaida - 2 Camara Declaracio Criminal n® 0098592-24 2024 .8.16.0000 ED
Criminal) Embargante(s): EMERSON MIGLEL PETRIV Embargadais):

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA Relator:
Desembargador José Mauricio Pinto de Almelda EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO EM EXECUCAD. CRIMES CONTRA A
HOMRA. ACORDAD QUE DEU PROVIMENTO AC RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO E NEGOU PROVIMENTO AD RECURSO
DA DEFESA PARA MANTER A DECISAD DE INTERRUPCAC DO
PRAZO PRESCRICIONAL, PELA PRATICA DE NOVOS DELITOS.
APLICACAO DO ART. 117, VI, DD_CGDIGG FEMAL,
COMSIDERANDO A DATA DA PRATICA DO DELITO, COMSOAMNTE
ENTENDIMENTO PACIFICADO PELO SUPERICR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ALEGADOS VICIOS DE OMISSAO NO JULGADO. NAD
ACOLHIMENTO. INOVACAD RECURSAL EM RELACAD A
ALEGADA OFENSA AQ PRINCIPIO DA MAQ-CULPABILIDADE.
PRECEDENTES DOS TRIBLINAIS. OMISSAD EM HELAG.&G_A
AMALISE DO LAPSO TEMPORAL E ALMEJADA PRESCRIGAD
EXECUTORIA. INOCORRENCIA. REDISCUSSAD DA MATERIA, JA
DECIDIDA EM RECURSO PROPRIO. PRESSUPOSTOS DO ART.
621 DO CcODIGO DE PROCESSO PENAL NAQ PREENCHIDOS.
VICIOS INEXISTENTES. EMBARGOS DEEZPROVIDOS. | Trata-se
de Embargos de Declaragio Crime opostos por [EMERSON MIGUEL
PETRIV visando a sanar alegada irregulandade no r. actrdaos de -
mov. 34.1 dos autos de Agravo de Execugio n? 4000783-
21.2024.8.16.0014, profendo por esta Egrégia Camara Criminal, gue
deu provimento ao recurso de apelagao interposto palo Minksléro
Piblico & negou proviments ao recurso inlerposta pela defesa. Alega
o embargante, em sintese, que o achrdao & omiszo em relacio i
analize do lempo de prisio, vez que “am gue pase lenha sido
mencionada a decisdo do juizo de execucio sobre a dala da
declaracdo da
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axlincdo da pena, a defesa avenlou gue a prescricas volta a correr a
partir da data da extingdo, porguanio o pronunciamento judicial tem
naturaza declaratdria”. Aduz que hi omizsio o contradicio am
relacao ao que fol decidido o Agravo de Execucdo Penal n®

4001 329-90.2023.8.16.4321, ante ao desrespeito a0 principic da
presuncas de nao-culpabilidade, vez que nao houve pronunciamenta
judicial 2obre 0 mérite da guestdo, pelo cometimento de nove delito.
Reguer, assim, o esclarecimento dos pontos elencados. Inslada a se
manifestar, a douta em parecerPROCURADORIA-GERAL DE
JUSTICA, da lavra do seDR. RICARDO PIRES DE ALBUQUERQUE
MARANHAD, manifestou pela parsial conhecimento a, na parte
conhecida, pelo desprovimento dos embargos (mov. 1010, 1. Os
ambargos de declaragio devem ser desprovidos. O cabimenio dos
ambargos de declaracdo lem suas hipdleses previsias no arl. 819 do
Codigo de Processo Penal, in verbis: “Arl. 619, Aps acdrddos
proferidos pelos Tribunals de Apelagdo, cdmaras ou lurmas, poderdo
sar opostos embargos de declaracio, no prazo de dois dias contados
da sua publicagio, guando " houver na sentenga ambiguidade,
obscuridade, confradigdo ou omissdo Enfretanto, das razdes
axposias palo embargante, ndo ha como se depreander a existéncia,
na decisdo atacada, de gualguer dos vicios que autarizariam a
oposigao dos embargos de declaragdo, a saber: ambiguidade,
aobscuridade, contradigio ocu omissdo. Alega, em suma. o
embargante que o julgado é omisso em relacio a deis pontos: na
analise do lempo de prisio e prefendida prescricao execuldria e na
ofensa ac principio da presuncao de ndo-culpabilidade, pala
interrupcio do prazo prescricio, ante ao cometimanta de novo delito.
Ceorre que, coma bem observado pela douta PROCURADOR| A-
GERAL DE (JUSTIGA “Comi s& wé, 0 ambargania, naguaka recursa,
apenas declinou a tesa em tormo dos prazos, que aduz atenderem ao
implameants da prescrcio executdria, de modo gue gualguer outro
phaito para saneamenio de omissao via embargos de declaracdo
configura inovagao recursal, . que exige para sua oposicdo a
indicagdomanifestamente incabivel no Ambilo deste recurse pala
parte da ambiguidade, obecuridade, contradicdo ou omissio na
decizdo colegiada {ex vi art. 619 do Cdodigo de Processo Penal), o
que, conforme se verifica nestes embangos, ndo ocoreu. Invidvel
acessar a novel tese defensiva ndo debatida por ocasido do
julgamento do recurso de agravo i execucio, que ndo sucedeau por
omizsdo desta Corte de Justiga, mas pelo siléncio de sua exposicio
causada pelo proprio embargante oportunamenta. (...}" (Destacou-

ga.). Logo, nao & possivel tachar o julpado de omisso, pela ofensa ao

principio da ndo- culpabilidade, vez gue se frala de evidente
inovagdo recursal. Messe entendimento, destaque-se o julgado do
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL “EMBARGOS DE DECLARACAD
NO AGRAVO REGIMENTAL MO HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE
OMISSAQ, CONTRADICAD OU OBSCURIDADE. INOVAGAD
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RECUARSAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. 1. Os
embargos de declaracio nao constituem melo hal para reforma do
julgado, sendo cabiveis somente quandd houver no acdrdao
omissdo, confradicdo ou obscuridade, o gue NAo oCore No prasaenta
caso. 2. 0 embargante busca indevidamente a rediscussan da
maténa, com objetivo de obler excepcionais efeilos infringentas. 3.
Em sede de embargos de declaragao, ndo é cabivel a inovagio do
pedido da inicial. Precedentes. 4. Embargos de declaracio
rejeitados” {STF = Embargos de Declaracio em Habeas Corpus n®
205 650/PR, rel. Min. Edson Fachin, DB/02/2022). Mo mesmo
antendimenio, destaque-se o julgado do SUPERIOR TRIBUMAL DE
JUSTICA “PROCESS0 PENAL. AGRAVO REGIMENTAL MO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAD NAD
COMHECIDOS POR INOVACAD RECURSAL. ACLARATORIOS
MAMNIFESTAMENTE INCABIVEIS. NAOQ INTERRUPCAD DO PRAZO
PARA INTERPOSICAD DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DESPROVIDD, 1. Embargos de declaracio que apresentam apenas
inovacdo recursal de feses ndo devem ser conhecidos, pois a
pretensdo & manifestamente incabivel. 2. Conscante precedentes,
ambargos de declaragio manifestamente incabiveis ndo
interrompem o prazo para a interposigio do recurso cabivel, no caso,
do recurso especial. 3. A andlise de oficio pelo julgador da tese
inovada pela Defesa ndo & impositiva, pois decorre da percepcio do
julgador a respeito de eventual constrangimento ilegal, razao pela
fqual o uso dos embargos de declaracao exclusivamente para tal fim
nao se legitima. 4. Agravo regimental desprovido” (AgRg no AREsp
n. 1. T relator Ministro Joel lan Paciomik, Quinta Turma,
julgado em 15/3/2022, DJde de 21/3 /2022.) E desta :CORTE DE
JUSTICA “EMBARGOS DE_DECLAHAG.E.D CRIME = ALEGACAD
DE OMISSAD NO ACORDAD QUANTO AQ DEPOIMENTO DO
DESAFETO E DA CORRE, SE TRATANDO DE CONDEMACAD
BASEADA UNMICAMENTE EM TAIS DEPOIMENTOS E EM
ELEMENTOS INDICIARIOS = NAD QEDHHENEM - MATERIAS
AMPLAMEMNTE DEBATIDAS MO ACORDAD - FARTO CONJUNTO
FPROBATORIO A ENSEJAR AS CONDENACOES E DEPOIMENTO
DO DESAFETO COLHIDO COMO INFORMANTE - MERO
INCONFORMISMO COM O RESULTADD DO JULGADO - PLEITO
DE FIXACAD DE REGIME SEMIABERTO EM FAVOR DE UM DOS
REUS — INOVACAD RECURSAL — NAD CONHECIMENTO -
AUSENCIA DE PEDIDO A ESTE RESPEITO NAS RAZOES
BRECURSAIS — ADEMAIS, PENA SUPERIOR A 4 (QUATRO) E
INFERIOR & (QITO) ANOS C/C O BECONHECIMENTO DE TRES
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE NA
FRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA = REGIME FECHADO PARA
INICIAL CUMPRIMENTZ DE PEMA QGUE SE MOSTRA
ESCORREITO = IHTELIGEHGIA_DD 3%, DO ART. 33. DO CODIGO
FEMAL = PRECEDENTES - ACORDAD MANTIDO = EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS" - (TJPR - 2° CaAmara Criminal -
0003903-85.2023.8.16.0105 - Loanda -
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Rel: BUY A. HENRIGUES - J. 30.10.2023). Outrossim, nao & de sa
acoltherem os presentes aclaratdrios, pela alegacao de omissdo am
relacdo & andlise na prescricdo executiria. Consoante ja consignado
no acdrddo impugnado: “No caso am andlise, a almejada pretensiao
recursal ndo comporta acolhimenta, fendo am vista que, no pariodo
assinalado pela douta Defesa, o curso do lapso prescricional estava
interrompido pela ocorréncia da pratica de um novo crime, narado
nos autos de processo-crime n® B062982-26.2019.8.16.0014,
perpairado em 18/09/2019. Dessa forma, assim como jd axposto am
relagio ao recurso interposto palo Ministério Pablico do Estade do
Parand, a reincidéncia & causa de interrupgdo da prescrigio da
pretensdo execuldna’. Pelo exposto, ndo se vislumbra gualguer vicio
no julgado em relagio 4 andlize da decizdo que entendeu inaplicaval
a prescigio axecutdria, porguanto, o acérdac se manifestou, com
clareza, acerca da matéria aduzida. Dessa forma, entende-se que o
julgado embargado ndo apresenta vicios em relagio a
fundameniagio acerca do indeferimento de restituigio de bens,
porguante a convicgdo dos julgadores esld baseada na andlise
aprofundada dos elementos probaldrios exiztenies nos autos.
Observe-se, ainda, gue ndo & possivel o acolhimento dos embargos
nem measmao para o fim de prequestionamento. E gue o cabimento de
embargos declaratdrios visando ao preguestionamento pressupde a
acorréncia das hipdteses previstas no artl. 619 do Cadigo de
Processo Penal, o que ndo se verifica no julgado. Assim, & de se
nagar provimenio aos presantes embargos. Anle o exposto, acordam
o3 Desembargadores da 2 Gamara Criminal do TRIBUMAL DE
JUSTICA DO PARAMA, por unanimidade de votos, em julgar
CONHECIDO © RECURSO DE PARTE E NAO-PROVIDO o recurso
de EMERSON MIGLIEL PETRIV. O julgameanto foi presidido pelo
Desembargador Mario Halton Jorge, com volo, & dele pariciparam
Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida (relator) e
Desembargadora Substituta Angela Regina Ramina de Lucca. 18 de
outubro de 2024 Desembargador José Maurico Pinto de Almeida
Relator

21/10/2024 14:05 - CONHECIDO O RECURSO DE PARTE E NAQ-PROVIDO

Dados Bésicos

Mimero Unico
Vara

Comarca

Classe Processual
Maturaza

¢ 0130216-57.2025.8.16.0000

: 3% Vara Criminal de Londrina

: Londrna

: 0 - Mao definida

: Crimes contra a administracio plblica
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Partes Emvolvidas
Relator
Advagados

: EMERSON MIGUEL PETRIV
: Desembargador Luis Caros Xavier

03/02/2026 15:28 - JUNTADA DE ACORDAD

Actrddo [Desembargador
Luis Carbos Xavier - 23
Camara Criminal)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 20 CAMARA

CRIMINAL Autos n®. 0130216-57.2025.8_16.0000 Criminal n®
0130216-57.2025.8.16.0000 HCHabeas Corpus 37 Vara Crminal de
Londrina Impetrante{s): BEMEDITO SILVA JUMIOR EMERSON
MIGUEL PETRIVPaciente{s): Belator: Desembargador Luis Carlos
Xavier HABEAS CORPUSCRIME - CRIMES DE DESACATO,
INJURIA E CALUNIA - MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAC APLICADAS PARA O PACIENTE = PLEITO DE z
REVOGACAD DAS MEDIDAS, EM ESPECIAL A MONITORAGAD
ELETROMICA = NAD CABIMENTO - MEDIDAS CAUTELARES
PREVISTAS NO ART. 319 DO CPP QUE NAD ESTAO SUJEITAS A
PRAZO PEREMPTORIO - DECISAD FUNDAMENTADA -
AUSENCIA DE FATO MODIFICATIVO QUE POSSA ENSEJAR A
REVOGACAO DAS MEDIDAS - AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENT ILEGAL - ORDEM DENEGADA. VISTOS,
relatados @ discutidos estes autos de Crme n"Habeas Corpus
0130216-57.2025.8.16.0000, do Foro Central da Comarca da Bagiio
Metropolitana de Londrina = 32 Yara Criminal, em gue & Impeirants
BEMEDITO SILVA JUMIORe Pacients EMERSON MIGUEL PETRIV.
Trata-ze de com padido iminar impetrado por em lavorHabeas
Corpus BEMEDITO SILVA JUMIOR de EMERSON MIGUEL PETRIV
a MARLY DE FATIMA RIBEIRO =ob o fundamenta de estar sofrenda
constrangimento legal decorrente da decisdo que indeferiu o pedido
de revogacio das medidas caulelares diversas da grisdo formulade
am favor do paciente, nos autes n® 00BEE63-91.2025.8.16.0014,
mov. 40.1. Belata que "0 Paciente & réu nos autos do processo
criminal n® Q032895-F7.2025.8.16.0014, em tramite peranie a 3* Vara
Criminal de Londrina’PR, onde Ihe foram imputados crimes de

desacato (art. 331, CP). injdria {art. 140, § 39, CP) e caldinia {art. 138, E

& 1% CP}, supostamente praticados em 15052025, em conlexio de
discussdes na Camara Municipal de LondrinaPR envalvendo o
Veareador Claudinel Pereira dos Santos (conhecido como "Santdo’},
assessoras parlamentares e servidores pdblicos. Em decisio de
moy. 7.2 (dos autos principais), foram impostas ao Paciente medidas
cautalares diversas da prisdo, nos termos do art. 319 do Codigo da
Processo Penal (CPP), incluindo: (i) monitoracado eletrénica

{ternozelaira); (i) proibicao de aproximacio das vitimas e da Camara £

Municipal; [iil) remogao de postagens ofensivas am redes sociais; @
{iv) proibigio de novas publicacbes ou contatos com contaldo
alusivo as vilimas. Tais medidas foram renovadas em decisdes
subsequentes (ax.: mov. BD.1 dos autos n® 003 7686-

892025 8.16.0014 & mov. 14.1 dos aulos n® MGEEE3-
91_2025.8.16.0014), apesar de reiterados pedidos de
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revogacao formulados pela Defesa. O Paciente cumpriu
integralmente as medidas impostas, sem qualguer violagao, inclusive
a monitoracao eletrdnica, que vigorou por 90 dias sem incidentes.
Contudo, em recente decisdo (mov. 40.1 dos auwtos n? 00BBEE3-
91_2025.8.16.0014, de 31 AW2025), o Juizo a qguo indaferiu novo
padido de revogacao, rellerando 0% fundamenios anterores e
renavando a monitoragio eletrdnica de forma retroativa, sob o
argumento de persisléncia dos requisitos do art. 312 do CPP
{garantia da ordem pliblica e conveniéncia da insirugdo criminal).”
Destaca gue “o Paciente esta iminente de submeler-se 4 nova
imposicio da lornozelaira eletrdnica, o gue configura coacdo ilegal
iminente i sua liberdade de locomocdo (art. 648, I, CPP), uma vez
gque as medidas caulalares perdem qualguer ratio azsendi: o sUposlo
"olendido” & agora denunciado por crimes violenios contra o
Paciente, configurands legitima defesa ou estado de necessidade
{arl. 23, [l & lll, TP} nas condutas imputadas ao ora Impetrante.”
Alega que manter a lomozeleira eletrdnica expde o paciente a
constrangimento ilegal, vislando a dignidade da pessoa humana. E
por astarem presente o requer seja concedida liminar parafumus boni
furis & o perculum in mora suspender imedialamente a
imposicio/renovagio da monitoragio eletrdnica @ demais medidas
restritivas, sob pena de multa didria (art. 297, § 4 CPP), aé
julgamento final do writ. Reguer: “a} A concessio de liminar inaudita
altera pars, nos termos do art. 660, § 4%, GPP, para determinar a
imediata suspensao da moniloracao eletrdnica e das demais
medidas cautelares diversas da prisao imposlas ao Pacienta nos
autos principais, com comunicacio urgente & Autoridade Coatora; b)
A notificacioe do Paclente e da Autoridade Coalora para prastar
informacdes (an. 662, CPP); ¢) A remessa dos autos ao Ministério
Pidblico para parecer {arl. 663, CPP): d) No mérilo, a concessio da
ordam para confirmar a liminar @ extinguir definitivameante as medidas
cautalares, por auséncia de pressupostos legails; e) A producao de
lodas as provas admilidas em direito, inclusive documental.” A liminar
foi indeferida (mov. 11.1). Mesta instidncia, a Douta Procuradoria
Geral de Justi¢a manifestou pelo conhecimento e denegagio da
ardam {mov. 20.1). E o ralatdrie. VOTO Trata-ze de com padido
liminar impetrado por em favorHabeas Corpus BEMEDITO SILVA
JUNIOR de EMERSON MIGUEL PETRIV e MARLY DE FATIMA
RIBEIRD zob o fundamento de estar sofrendo constrangimento ilegal
decorrente da decisdo que indeferiu o pedido de revogacdo das
medidas cautelares diversas da prisio formulado em favor do
paciente, nos aulos n? DDBEEE3-91 2025.816.0014, mov. 40.1_A

ordem deve ser denegada. Inicialmente necessarnio esclarecer-se que

am 28.07. 2025 foi julgado o n® 0062824-habeas corpus

03.2025.8.16.0000, gue tinha o mesmo objete do presente, gual seja, E

a revogacao das medidas cautelares impostas ao paciente, tendo
sido a ordem denegada. Pois bem. Mo presente caso observa-se a
seguinte
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narrativa no boletim de ocarréncia: DESCRICAD SUMARIA DA
OCORRENCIA: POR DETERMINACAD DA CENTRAL DE
OPERAGOES, A EQUIPE POLICIAL DESLOCOU ATE O GENTRO
CIVICO/CAMARA MUNICIPAL, LOCAL ONDE ESTARIA
COCORRENDO UMA SITUACAO DE AMEACA. NO LOCAL A
EQUIPE AVISTOU O VEREADOR SANTAD QUE CONDUZIA|
SEGURAVA O BRACO) DE EMERSON MIGUEL PETRIV QUE
ESTAVA ALGEMADO, O VEREADOR SANTAQ FEZ CONTATO
COM A EQUIPE RELATOU QUE ELE PROPRIO ALGEMOU O
EMERSON MIGUEL PETRIV E QUE TERIA DADO VOZ DE PRISAD
AO MESMO, NO LOCAL HAVIA UMA GRANDE QUANTIDADE DE
INDIVIDUOS COM 0OS ANIMOS EXALTADOS O QUE
IMPOSSIBILITAVA DE CONDUZIR O PROCEDIMENTO MO LOCAL
DOS FATOS. EMERSON FOI COLOCADO NO CAMBURAD DA
VIATURA L1765 PELO VEREADOR SANTAD, PARA
RESGUARDAR A INTEGRIDADE DOS FUNCIONARIOS DA
CAMARA, BEM COMO DO PROPRIO ALGEMADO, QUE ESTAVA
BASTANTE EXALTADOC E AGRESSIVO NO LOCAL, O RELATADO
VEREADOR PEDIU APOIO A EQUIPE PARA CONDUZIR
EMERSON MIGUEL PETRIV PARA A DELEGACIA PELOS CRIMES
DE DESACATO A DIVERSOS FUNCIONARIOS DA CAMARA E
UMA POSSIVEL AMEACA A UMA SERVIDORA. DURANTE A
CONDUCAC © EMERSON MIGUEL PETRIV APARENTAVA ESTAR
BASTANTE AGITADO E SE QUEIXANDO SOBRE AS ALGEMAS
ESTAREM MUITO APERTADAS, A QUIPE POLICIAL REALIZOU O
AFROXAMENTO DAS ALGEMAS DURANTE O PERCURSD, COM
A CHEGADA NA DELEGACIA O EMERSON MIGUEL PETRIV JA
SE ENCONTRAVA MAIS TRANQUILO E CALMO, POR ISS0
FORAM RETIRADAS A S ALGEMAS E ENTREGLE AD SEU
PROPRIETARIO O VEREADOR SANTAD. DURANTE 0OS
PROCEDIMENTOS O EMERSON MIGUEL PETRIV AUTORIZOU A
EXPOR SUA IMAGEM E SOLICITOU PRESTAR ENTREVISTAS AS
EQUIPES DE REPORTAGEM QUE SE ENCONTRAVAM NO
LOCAL. TODDS OS PROCEDIMENTOS FORAM

ACOMPANHADOS E ORIENTADOS PELO CPU ASP. VILAS BOAS.

AINDA NA DELEGACIA EM CONTATO COM O DELEGADO DE
PLANTAOQ DR. MAGHNO FOI NOS ORIENTADO REALIZAR O
REGISTRO DO FATO E APRESENTA-LO AQ REFERIDO
DELEGADO DE POLICIA PARA QUE CONDUZISSE AS MEDIDAS
CABIVEIS QUE MELHOR JULGASSE. O pacianta EMERSON
MIGUEL PETRIY foi denunciado comd incurso nas disposighes do
art. 331, por 0B vezes, (fatos 01 a 08); art. 140, caput, o'c art. 141,
inclso Il e §2°, por 24 vezes, em continuidade delitiva (fato 08} art.
138, caput, o/c ar. 141, inciso Il e $2°, por 13 vezes, em confinuidade
delitiva (fato DB), arl. 140, capul, cfc arl. 141, inciso |l @ §2°, conira
cinco vilimas = em concurso formal (falo 08); arl. 138, caput, o'c art.
141, inciso [l @ §2° confra cinco vilimas (concurso formal) por 05
vezes, am continuidade delitiva {fato 09); arl. 140, caput, o'c arl. 141,
inciso Il e 822, (fato 10); art. 140, capul . c'c art. 141, incisos e (1
{fato 11), tlodos do Codigo Penal, em concurso material de crimes
(ar. 69 do CP); e a denunciada MARLY DE FATIMA RIBEIRO
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do art. 331 do Cadigo Penal (falo 07). & dendncia fol recebida em
26.06.2025 (mov. ¥1.1, acao penal). Por outro lado, observa-se gua
as medidas cautelares diversas da prisdo foram aplicadas ao
pacianta EMERSON apds padido fundamentado do Ministério
Piblico do Estado do Parand {mov. 7.2, autos n® 0037686-
892025 8.16.0014), profarida em 0606 2025: “DISPOSITIVO ANTE
O EXPOSTO, DEFIRD o padido de aplicacao de MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAD ao requerido EMERSOMN
MIGUEL PETRIV, ja qualificada neste caderno processual, imponda-
Ihe as seguintes, com fundamento nos artigos 282 & 319, incisos I,
e 1X, ambos do mesmo Diploma Legal, sob pena de revogacio de
substituigdo, imposicio de oulras am cumulacio ou decretacdo de
prisio preventiva em caso de descumprimento: a) proibicio de
manter contato, pessoalmeante ou por qualguer outro melo (ligacio
lalefdnica, mensagens am redes soclals, WhatsApp e similares, além
de outros meios disponiveis), inclusive por interposta pessoa, com as
vilimas Claudingl Pereira dos Santos, Alexandre Ricardo Fabiani,
Antdnio Aparecido da Silva, Jagueling Barros Pinheire & Miguel
Angelo Aranega Garcla e com seus familiares; b) proibigdo de se
aproximar, em um raio de 500m, das vitimas Claudinel Pereira dos
Santos, Alexandre Ricardo Fabiani, Anténio Aparecido da Silva,
Jaqueling Barros Pinheiro & Miguel Angelo Aranega Garcia e de seus
familiares; ci proiblgio de se aproximar, em um raio de 500m, da
Camara Municipal de Londrina/PR; d) monitoracio eletrénica,
incluindo-se o enderego da Camara Municipal de Londrina/PR como
area de exclusio, com obrgacio de nao retirar, danificar ou de
qualguer autra forma cbetruir o devido moniloramento por meio da
tornozeleira eleirdnica, ou permilir gue terceiro o faga, bem coma
obsarvar as demais onantacdas fornecidas peko CRESLON acerca
dao bom funcionamento do aparelho; @) proibicio fazer publicaches
am todas as suas conlas nas redes soclais da infernet, bem como de
anviar mansagens pelo WhatshApp @ por outros meios com conteddo
alusivo, direta ou indiretamente, as vitimas Claudinei Pereira dos
Santos, Alexandre Ricardo Fabiani, Anldnio Aparecido da Silva, =
Jagueling Barros Pinheiro & Miguel Angelo Aranega Garcia, sob pena E
do iImposicio de multa didria em caso de descumpriments, no valor B
de um saldro minimo a cada dia da sua manutengio até a sua
remocdo; [) remover, imediatamente, as publicagbes de suas redes
socials listadas no “Anexo 17 do parecer ministerial de mov. 1.1 @
outras eveniualmente ofensivas 4 honra das vitimas Claudined
Pareira dos Santos, Alexandre Bicardo Fabiani, Antdnio Aparecido
da Silva, Jagueline Barros Pinheiro @ Miguel Angelo Aranega Garcla, |=
s0b pena de imposigdo de multa didria no valor de um saldnc minimo §
por dia de descumprimento. Com fundamento no artigo 240 e
seguintes do Codigo de Processo Penal, DEFIRD a medida cautelar
de busca e apreensao em face de NG DG R -
seu endereco rasidencial
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informado (rua NS DS N B B D
B nocla cidade e comarca). com fundamento no artigo 7,
inciso I, da Lai n® 129652014, DECRETD a guebra do sigilo dos
dados de comunicaghes am sistemas de informatica e telemdlica dos
aparathos celulares @ eletrdnicos apreendidos am cumprimeanto a tal
medida, inclusive dos dados armazenados em nuvam por meio das
conlas de usudrios cadastrados nos equipamentos, bam comdg
AUTORIZD o acesso a a exiracdo de lais dados por agenies da
Policia Civil do Estado do Parand, devendo alentar-se Az disposicbes
do arligo 158-D, §5 3% a 5%, do Codigo de Processo Penal, e &
alaboracio de relaldrio de andlize, além de, caso necessario, seu
comparilhamento com a Agéncia de Inteligéncia da Policia Civil, o
DEMARC-Londrina, a Diretoria de Inteligéncia/Secrataria de
Opaeragbes IntegradasMinistéro da Justica e Seguranga Piblica, o
Departamento de Inteligéneia do Estado do Parand e o0 GAECD =
Mucleo Regional de Londrina, resguardando-se o sigile necessano.
EXPEZA-SE mandado de monitoragio eletrbnica em desfavor de
EMERSOM MIGUEL PETRIV. COMUNIQUE-SE AQ CRESLON.
EXPEZA-SE mandado de busca e apreensido, em razdo dos molivos
axpostos, no local mencionado, observando-se as exigéncias do
artigo 243 do referido Diploma Legal quanto & formalidade do ato a
parpatrar-se, bam como sa atantando que as buscas deverao ocorrar
durante o dia, conforme preceitua o artigo 5%, inciso X1, da
Constituicdo da Replblica. {...)" E da mesma forma a decisio que
indeferiu o pedido de revogacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo formuladoe am favor do requerante EMERSON MIGLEL
PETRIV, encontra-se devidamente fundamentada (autes n® 0066663-
91.2025.8.16.0014, mov. 40.1): “1. O requerente EMERSON
MIGUEL PETHIV, por intermédio de sua douta Defesa, mais uma
vaz, pugnou pala revogacao das medidas cautelares diversas da
prisdo a ele aplicadas. Em sintese, repaliu 05 Mesmos argumenios a
fundamanios dos pedidos anferioras, [& indeferdos por este julzo,
apenas acrescentando ter o 3¢ Juizado Especial Chivel desta
comarca, em santenga proferida receniemente nos autos n?
0036131-37.2025.8.16.0014, reconhacido a ilicitude da condula da
vitima Claudingi Pereira dos Santos em face do requerenie nas
dependéncias de uma agéncia da Caixa Econdmica Federal no dia
15 de mako de 2025, guando, segunda alega, fol por agueale
abordado de forma arbitrdnia, agredido fisicamente e preso
ilegalmente sem flagrante delite ou ordem judicial, condenande o
aludido ofendido ao pagamento de indenizacio por danos morais.
Susgtentou que a superveniente condenagio civel do ofendido am
questio corrobora a desproporcionalidade e a inexisténcia de
fundamentos para a manulengio de tais medidas. O Ministério
Pablico, na mov. 37.1, manifestou-se pelo indeferimente do plaito,
reputando persistirem os requisitos ensejadores das medidas,
ressallando que ndo fol apresentado nenhum novo
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fundamento a elidir a decisao de mov. 14.1, que ja indeferiu pedida
idéntico, tratando-se de mera relteracio. E a sintese do essenclal.
FURMDAMENTO E DECIDO: Ao contrario do susteniado pela douta
Defesa, estdo ainda presentes os requisitos autorizadores das
medidas cautelares diversas da prisdo impostas ao requeranis
EMERZOM MIGUEL PETRIV, consoante ressaltado nas decisbes de
movs. 7.2 e 80.1 dos autos n® DD3TESE-89 2025 .8.16.0014, bem
como na decisdo de mov. 14.1 proferida em 12 de outubro de 2025
nesle feilo, vale dizer, sete diaz antes do pleilo em andlise, que as
aplicaram e indeferiram os pedidos de sua revegacio formulados
pala propria Defesa com fundamentos semelhantes, ndo havendo
alteragio falica a ensejar a reconsideracio dos decisum de modo
que me reporto integralmenta a tals decisbes. Transcrevo, por
opofung, o seguintes exceros da decisio de mov. 141
mencionada acima, gue j4 assentou ndo implicar nenhuma alteracio
fatica das decisbes que aplicaram e indeferiram a revogacao das
medidas cautelares diversas da prisae impostas ao requerante o falo
de a Subprocuradona-Geral de Justiga do Ministério Pdblico do
Eslado do Parana ter parcialmente acolhido o pedido da sua Defesa
de revisdo de arquivamento de inguérito policial nos autos n®
Q036293-32 2025 8.16.0014, reconhecendo haver prova da
materialidade e indicios de autoria da pratica de crimes de lesio
corporal @ de abuso de autoridade suposiamente perpatrados pela
vitima Claudinel Pereira dos Santos em face dale e de sua mulher:
"Destarte, pelos indicios cothides, os fatos dos quais a Defesa alega
o requeranie e sua mulher terem sido vitimas e atribuemn ao ofendida
Claudinel Pereira dos Santos, am sua makoria, foram cometidos
posleriormente aos crimes de desacato a ele atribuidos, perpetrados
contra as vitimas Miguet Angelo Aranaga Garcla, Claudinal Peraira
dos Santos, Alexandre Hicardo Fabiani, Anldnio Aparecido da Silva a
Jagqueling Barros Pinhelrol. Tampouco se prestam, pelas razdes
expostas, a elidir as praticas criminosas imputadas ao requerante e,
par conseguinie, s3o igualmenta inaptas a revogar as medidas
caulalares diversas da prisio a ele aplicadas. [...] Mao e trata, aqui,
de negar relevincia i gravidade dos crimes de gue o requerenle &
sua mulher lambém foram supostaments vitlimas, no enlanto, pelos
alementos de informacio alé agora colhidos e ao conirdrio do
sustentado por sua Defesa, fol o reguerente quem CoMacou a irrogar
ofensas contra servidores & agentes politicos atuanies na Camara
Municipal de Londrina, gue ensapou a sua prisdo por um dos
ofendidos, em lase, violenta e configuradora do crime de lesio
corporal e, mesmo apds sua contencdo, deu continuidade as
mesmas ofensas, inclusive por redes socials em dalas posleriores,
sendo as medidas cautelares diversas da prisdo aplicadas -
notadamente a obrigagio de remover as publicagbes em suas redes
sociais ofensivas & honra das vilimas, a proibigdo de fazer novas
poslagens e de enviar
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mensagens eletrénicas com conteddo alusivo, direta ou
indiretamenie, a estas, proibicao de manier contalo com as viimas e
delas @ da Camara Municipal de Londrina se aproximar, mediante
fiscalizacdo por monitoracio aberdnica - indispensaveis, nos lermos
do artigo 282 do Cidigo de Processo Penal, para evitar a pratica de
infracées penais, assegurandd o pleno exercicio da alividada
legislativa @ a incolumidade dos ofendidos gue 1a trabalham, & para a
instrugdo criminal, garantinde a formacgio da culpa assente de
interferéncias, colbindo novas ofensas conlra as vilimas e possiveis
represilias, além de adequadas as circunstincias do fato e as
condigbes pessoais altamenie desfavordveis do reguerenta, por sa
conlumaz na pratica de crimes da mesma espécie. Também nao s
pode menoscabar que ndo & 56 o ofendido Claudinel Pereira dos
Santos a figurar como vilima dos crimes impulados ao reguerente,
havende oulres ofendidos que, em lese, Sequer CONCOMEram para 0%
delitos também supostamente perpetrados conlra o requerenta e sua
mulher objelos de revisdo de arquivameanto de inquérite policial pelo
Ministério Publico suscitada, para gquem a manutengio das medidas
caulelares diversas da prisdo aplicadas ao requerante sio
imprescindivels a fim de garantir as suas incolumidades e impedir
que sejam vitimas de novas ofensas pelo requerante, anle a
lendéncia a reiteracio criminosa por ele demansirada e o
consequente risco as vitimas por ele também representado com suas
condutas.” Guanto & suscitada sentenga proferida pelo 3 Juizado
aspacial Civel dasta comarca nos adtos n® 0036131-
37.2025.8.16.0014, condenando o ofendide Claudinel Pereira dos
Santos ao pagamento de indenizagdo por danos moraks ao
requarente EMERSON MIGUEL PETRIV em decorréncia dos alos
ilicitos por aqueles praticados em face deste am agéncia da Caixa
Econdmica Federal concomitantes, em parte, aos falos criminasos
atribuidos ao requerente gue ensejaram a imposicao das medidas
cautalares diversas da prisao cuja revogacao se prelande, akbm de
sarem aplicados os masmos fundamentos exarados acima para a
revisio de arguivamento de inguérito policial, na medida gue tratam
dos mesmaos fatos, também me reporo, por brevidade, acs
fundamenios exarados na decisio de mov. 171.1 dos autos
principais n® 0032895-77 2025 8.16.0014, gue indeferiu o padido de
absolvigldo sumdara por uma pretensa legitima defesa em decorréncia
de tal condenagio civel, destacando o seguinte excerto: "Portanio, o
reconhecimenio do comelimeanto de ato ilicito pele ofendido Claudinei
Pareira dos Santos em face do réu EMERSON, no dmbite do julzo
civel, ndo implica, de forma automalica, estarem as condutas
criminosas a esle imputadas albergadas pela legitima defesa,
maxime considerando gue tal excludente de lcitlude, para a sua
configuragio, exige oulros requisitos akém de injusta agressao atual
a iminente, tais como defesa de direito proprio cu alhelo @ emprego
moderade dos melos
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nacassanos nos lermos do arigo 25 do Codigo Penal, os quais,
avidentementa, ndo foram analisados pelo julzo civel, por ndo seram
lais circunstincias objeto da agio & em tramite. A par disso, como
apontado pela prapria Defesa do acusado EMERSON & se extral da
sentenca acostada na mov. 163.2, a procedéncia do padido
formulado no Ambita civel também decorre da aplicagio. A ora vitima
Claudinei Pergira dos Santos, do efeito da revelia de presungio de
veracidade das alegacbes de fato formuladas pelo auter da agio,
previsio no arigo 344 do Codigo de Procasso Civil, gue como e
sabe, ndo vige no processo penal.” Destarte, diante dos fundamentos
acima expendidos, bem como considerando, ainda, ndo ter havido
alteracio falica a ensejar a reconsideracio dos referides decisum, as
medidas caulelares diversas da prisie que 5@ prelende revogar s3o
as minimas necessarias para assagurar a instrugdo criminal e a
aplicagdo da bei penal, bem coma para evilar a pratica de novas
infragtes penais pelo requerente. ANTE O EXPOSTO, INDEFIRO o
pedido de revogagdo de medidas cautelares diversas da prisdo
formulado em favor do requerente EMERSOMN MIGUEL PETRIV, ja
qualificade neste caderno.” E lambém o pedido de reconsideracio da
decisdo acima franscrita restou indeferido pelos seguintes
fundamentos (mov. 471, aulos n® B66663-21 2025 816.0014), em
04.11.2025: “1. Indefiro o padido de reconsideracio da decisao de
moy. 40.1, que indeferiu o pleito de revogacio das medidas
caulelares diversas da prisio aplicadas ao requerente EMERSOMN
MIGUEL PETRIV, formulado pela sua Defesa na mov. 45.1 com
fundamento apenas no fato de ter sido "oferecida dendncla contra a
suposta a vitima®. [sso porgue 1al circunstancia, da mesma forma que
o parcial acolhimento, pela Subprocuradoria- Geral de Justica do
Ministério Plblico do Estado do Parana, do anterior pedido da
Defesa de revisdo de argquivamento de inguériio policial nos autos n?
0036203- 32.2026.8.16.0014, reconhacendo haver prova da
matenalidade @ indicios de autoria da pritica de crimes de lesdo
corporal @ de abuso de autoridade suposiamenta perpatrados pala
vitima Claudinel Pergira dos Sanlos em face do requerante de sua
mulher - gue inclusive culminou com o oferecimante da dendncia ora
suscilado - ndo implica nenhuma alteracio fitica das decisbes que
aplicaram e indeferiram a revogacio de tais madidas, reportando-me
integralmente, por brevidade, acs fundamentos & axarados na
decizdo ora impugnada, gue se maniém incdlumes e bam rasistam &
alegacio apresentada. 2. Intime-se. Ciéncia ao Ministéno Pdblico. 3.
Apds, arquivem-se estes autos. Sejam observadas as disposicdes
pertinentes ao feite constantes do Cadigo de Mormas da
Cormregedoria-Geral da Justica do Estado.” Mo caso observa-se gue o
julgador singular analiscu o pedide realizado pelo Ministério Pablico
acerca das medidas caulelares, delerindo de forma fundamentada o
pleite de aplicagio de medidas caulelares diversas da prisdo ao
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paciente, as quais foram aplicadas com o fim de resguardar a
instrucao criminal, bem como a fim de assegurar a aplicacao da lei
penal, pelo gue ndo se verifica a presenca do alegado
constrangimenta ilegal. Como e sabea, as medidas cautelares
diversas da prisdo, previstas no aigo 319 do Codigo de Processo
Panal, poderao ser aplicadas isolada ou cumulativamente, ao
prudente critério do magistrado, conseanle as peculiaridades do caso
am concreto. & aplicacio da medida caulelar extrema deve vir
filtrada pelo viés do principio da proporcionalidade, espacificamenta
am suas vertenles necessidade e adequacio, ambas previstas nos
incisos | & I, do art. 282, do Codigo de Processo Penal: “Art. 282, As
medidas cautelares previstas nesle Tilulo deverdo ser aplicadas
observando-se a | - necessidade para aplicagdo da lei penal, para a
ivestigagdo ou a instrugdo criminal e, Nos casos expressamente
previsios, para evilar a pratica de infragbes penais; Il - adeguacao da
medida & gravidade do crime, circunstincias do fato e condicbes
pessoais do indiclado ou acusado.” Acerca da renovagio da
moniloracdo eletrdnica, a Instrugdo Momativa n® 09/2015 da
Coregedoria Geral de Jusliga do Tribunal de Justica do Parana,
prevé que: “2.1.4. O prazo maximo de uso do equipamento de
monitoracio eletrdnica para 0% presos provisdros serd de 90
{noventa} dias, podendo ser renovado guantas vezes forem
necessaras, desde gue justificada a renovagio por meio de decisdo
fundamentada.” Ma hipdlese, se vislumbra a necessidade da
manutencao da medida cautelar de monitoracdo eletrdnica, a gual se
justifica em razao da necessidade de se fiscalizar as demais medidas
fixadas. Consoanta ja esclarecido quando do julgamento dos outros
impetrados pelo ora paciente, ahabeas corpus certidio da
antecedentes do mesmo (mov. 53.3, autos n? 0032895-
77.2025.8.16.0014) indica, a prior, risco concralo de relleracio
dalitiva. Destaque-sa ademais gue as madidas caulelares nao
POSSUSM Prazo para sua vigéncia, devendo ser mantidas engquanta
presentas os reqguisitos e fundamentos juridicos e falicos encejadores
de sua aplicacio em razio da gravidade dos erimes. Cerroborando o
posicionamenio ora adolado, destaco trecho do parecer da Douta
Procuradora Geral de Justica no mesmo senlido {mow. 32.1):
“Poranto, a consiricdo imposta & medida necessdria a para aculelar
a ordem plblica, garantinde o cumprimento das demais meadidas
caulelares impostas = com o regular andamento do processo — e
avitar a parpetuacio de novos delitos, especialmente porgue a
referida agio penal estd em fase embronaria. Vé-se, entdo, gue ao
conlrano do gue aduz o impetrante, a manutencio das medidas esta
devidamente fundamentada. Conforme apurado no procedimento
investigatdrio, no dia 150582025, o paciente foi preso em flagrante
apds desacalar o vergador Claudingi Pereira dos Sanios (Santio) e
seUs assessores Alexandre Bicardo Fabiani, Antdnio Aparecido da
Silva e Jagueline Barros Pinheiro nas
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dependéncias da Camara Municipal de Londrina. Pouco anlas, o
requerido [ havia desacatado e injuriado o Procurador-Geral da
Camara, Migual Angelo Aranaga Garcia. Apds o flagranie, verificou-
5@ que o pacienta frequenta gquasa diaramente a Camara Municipal,
incomodanda, insultando e ofendendo sernvidores, além de produzir
contatdo difamatério nas redes sociais @ enviar mensagens
provocalivas as vitimas via WhatsApp. Os elementos colhidos —
videos, declaraghes, depoimentos e prinls das postagens —
demonstram uma condula reiterada, continua e direcionada a
desesiabilizar o ambiente institucional, ofender servidores & agenies
politicos e utilizar as redes sociais como meio de reapreducio das
ofensas. A luz do Cadigo de Processo Penal, especiaimente dos
artigos 282 & 319, verifica-se o fumus comissi dalicti, diante das
provas [d colhidas no inguénto (videos, depoimentos & registros de
mensagens). O perculum in mora esld evidenciado pelo
comporfamento insislente e provocador do pacienle, gue persiste em
ofensas presenclais e viruals, alcangando milhares de pessoas por
meio de suas redes, o que amplia o potencial lesivo das infragdes.
Messe contexio, as medidas caulelares diversas da priso mostram-
58 necassanas, adeqguadas e proporcionals. & proibigio de contato
com as vitimas e de aproximacio da Camara Municipal busca
impedir novas agressdes verbais, intimidaténas ou difamatdrias,
preservando a integridade emocional dos servidores & a regularidade
do servigo plblico. A monitoragio eletrdnica surge como mecanismo
indispensavel para fiscalizar o cumprimento efetivo do afastamenta,
considerando lentativas anterores do reqguerido de burlar
determinagdes judiciais. De igual modo, a determinagio para que
retire publicagtes ofensivas e se abstenha de produzir novos
contetudos difamaldrios nao constitud censura, mas medida legitima e
proporcional para impedir o uso reiterado das redes soclais comao
instrumento de crimes contra a honra. O direilo constilucional &
liberdade de expréssio ndo autoriza atagues pessoais, humilhagbes
piblicas ou a difusdo de informagbes falsas com o objetivo de retaliar
servidores no axercicio de suas fungbes. Ademais, a ampla
visibilidade das contas do requerido — com centenas de milhares de
seguidores — evidencia o risco de dano irrevarsivel 4 imagem &
repulacio das vilimas caso lais condulas persistam. Os relalos de
medo & inseguranga de servidores reforgam a urgéncia da
intervengio estatal para garantic protegio, ranguilidade e o bom
andamento dos trabalhes do Poder Legislative municipal. Ademais, &
mingua da alegagio defensiva, ndo se extral dos autos gualguer fato
novo capaz de alterar a situacao fatica a demonstrar, pertanto, que o
paciente ndo mais representa risco ao regular andamento da
instrugio processual. [...) Diante do conjunto de elementes, conclui-
sg que as medidas cautelares postuladas pelo Minkstério Publico sdo
imprescindiveis para cessar a reiteracio deliliva, resguardar a
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Complemento:

ordem publica, evitar a pratica de novas infragfes, proleger as
vitimas & assequrar a adequada instrucao do processo, devendo, por
iss0, perdurar enquanto persistirem os riscos que Ihes deram
origem.” Neste sentido & a jursprudéncia: “AGRAVO REGIMENTAL
MO RECURSO ESPECIAL. CRIME DO ART. 334, 85 1% |l a 38, DO
CP. VIOLAGAO DO ART. 619 DO CPP. NAO OCORRENCIA.
MANDADO DE BUSCA E APREENSAD. AUSENCIA DE PRAZOD
LEGAL PARA O CUMPRIMENTO DA MEDIDA. ACAQ
CONTROLADA E ATIPICIDADE DA CONDUTA. SUMULA MN.7/STJ.
DOSIMETRIA, ART. 59 DO CP. CULPABILIDADE.
FUNDAMENTACAOQ IDONEA. CAUSA DE AUMENTO DE PENA
PREVISTA NO § 3% DO ART. 334 DO CP. INCIDENCIA.
CORRELACAD ENTRE ACUSACAO E SENTENCA. EMENDATIO
LIBELLL. POSSIBILIDADE. MANUTENCAD DAS MEDIDAS
CAUTELARES. NECESSIDADE. RECURSO NAD PROVIDO. (...) 9.
Az circunslancias do caso concrelo revelam a necessidade da
manutencio das medidas cautelares. Segundo destacado no
achrddo impugnado, a recorrente & acusada da pritica reiterada do
crime de descaminho, sando que mesmo apds uma condenagio
afetuou 22 viagens ao exterior com periodos curtos de parmanéndaia,
antre 4 & 7 dias e intercalo médio de apenas um més entre cada
viagem. 10. Mo ha dispesicio legal que restrinja o prazo de duracio
das medidas cautelares diversas da prisdo, as quais podem perdurar
anguanto presentes os requisitos do art. 282 do Cadigo de Processo
Penal, devidamente observadas as peculiardades do caso e do
agenta. 11. Agravo ndo provido.” {AgRa no BEsp n. 2.007.186/PE,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, jubgado
am 25102022, DJe de 7.11_ 2022} Saliente-se que a estreita via
aleita ndo se presia para incursac em aspecios do processo que
demandem dilacao probatdria, valoragdo do conjunio de provas
produzidas efou incursao o ménto da causa. Por outro lado,
impartanta se ressaltar que os falos perduraram até o inico de junho
de 2025, ao passo gue as medidas cautelares foram fixadas am
06.06.2025, pelo que se verilica a contemporanaidade das masmas.
Dessa forma, em sede de cognigio exauriente, nfo se vislumbra
ilegalidade manifesia a jusiificar a concessio da ordem. Mestas
condigdes, ndo ha constrangimento ilegal a ser reparado, razio pela
qual s& impde denagar a , nos termos da fundamentagdo ordem
impetrada ANTE O EXPOSTO, acordam oz Desembargadores
integranies da 2% Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
do Parand, por unanimidade de velos, em denagar a ordem. O
julgamento foi presidido pela Desembargadora e dele participaram
oPriscilla Placha 54 (com volo) Desembargador e o Desembargador
Substitulo Luis Carlos Xavier (relater) Humberto Gongalves Brito
Curitiba, 30 de janeiro de 2026, RelatorDes. Luis Carlos Xavier =

: . Valeulado no DJEN am 12002020246,

02/02/2026 13:44 - DENEGADO O HABEAS CORPUS
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23  Dados Bisicos
Numero Unico
Wara
Comarca
Clazse Processual
Maturaza
Partes Envolvidas

Relator
Advogados

s 013284 7-26.2025.8.16.0000

: 3% Vara Crminal de Londrina

: Londrina

: 0- Nao defirida

¢ Crimes contra a administragdo pldblica

: EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARANA

: Desembargador Luis Carlos Xavier

10/11/2025 15:32 - EMBARGOS DE DECLARAGAQ ACOLHIDOS EM PARTE

Complemeanto:
Decizdo Monocratica

¢ Vaiculado no DJEM am 19/ 1/2025.
¢ TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 20 CAMARA

CRIMINAL Autas n®. 0132947262025 8 16.0000 Racursa: 0132947-
26.2025.8.16.0000 ED Classe Processual: Embargos de Declaragio
Criminal Assunto Prncipal: Desacato Embargante{s): EMERSOM
MIGUEL PETRIV Embargadois): MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO PARANA VISTOS, Tratam os aulos de embargos de
declaragio (mov. 1.1) opostos em face da decisdo que indeferiu o
pedido liminar no nthabeas corpus 0130216-57.2025 8160000 HC
{mov. 11.1). Alega haver omissio na decisdo gue analisou e
indeferiv a liminar do paciente eis gue omiliu-se guanto a apreciacio
do pedide liminar, bem como ao mérilo do pedido. Afirma ter havidao
omissdo quanto aos ritos do e ainda guanta & producdc de
provashabeas corpus requeridas na inicial. Sustenta pela
necessidade de se dar efeitos infringentes e modificativos ao habeas
corpus. Raguer: Liminar: Suspensao imediata das caulelares (arl.
G660, § 47 CPP). ante auséncia de risco (Paciente primario, fatos de
15052025, sem reileracac); Mérito: Revogacao gafinitiva, por
ilegalidade manifesta (art. 648, Il & VI, CPP), com base na
condenagao civil da vitima (prova de inversao de papéis: Paciente
como ofendida) e dendncia conexa (reciprocidade afasta dolo de
desacato). Reqguer: a) O racabimento @ processamento dos
presentas embargos em autos aparados, nos termos do art. 1.024
do CPC, com a consequente intimagdo do Embargado {Ministério
Publico do Estado do Parand) para, guerendo, manifestar-se no
prazo de 5 (cinco) dias (arl. 1.023, § 28, CPC); b) Ao final, o
acolhimenlo dos embargos para suprir 2 omissdo apontada, com
aleilos infringentes & modificalives (art. 1.022, pardgrafo dnico, CPC),
reformando-se a decisio embargada para andlise correla do pedido
liminar & de mérilo, deferindo-se a concessio de liminar {art.

G660 inaudita altera pars § 4 CPP)

Ceridgo emitida em 21072028 18:50

Valdacss daste com o deniificason GAGH.2132 238DHFI0

Cartidan walda por 60 dias




2026-1457-183758

Pagina 63 de 63

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

para determinar a imeadiata suspensao da monitoracio eletrbnica
das demais medidas cautelares diversas da prisdo imposias ao
Paciente nos autos principais {Processo n® G66663-

91 2025.8.16.0014), com comunicacao urgente 4 Autondade Coalora
{3% Vara Criminal de Londrina), e, no mérto, a concessan da ordem
para confirmar a liminar & revogar definitivamente as referidas
medidas cautelares por auséncia de pressupostos legais |, arts. 282,
| & I, efumus boni iuris e pariculum in mora 318, CPP);c) A
notificagdo do Paciente e da Autoridade Coalora para prastar
informacbes (arl. 662, CPP), a remessa dos aulos ao Ministério
Piblico para parecer {arl. 663, CPP) & a produgdo de lodas as
provas admitidas em direito, inclusive documental suplementar
{jurtada da dendncia confra a vitima Claudinel Peraira dos Sanios
am autos conexos por desacato e lesio corporal, Processo n?
0036293-32.2025.8.16.0014, doc anexo: E o relatério. DECIDO
Presentes os pressupostos de admissibilidade é de se conhecer o
recurso. Os embargos compoiam parcial acolhida. Mos termos do
artigo 619 do Cadigo de Processo Penal, a fungio dos embargos de
declaragio é complelar o julgado para tomd-lo claro @ infeligivel,
quando houver na sentenga ambiguidade, obscuridade, conradicin
ou omissdo. Em casos excepcionals, & admissivel a aribuicio de
afeitos infringentes, desde que se constale no julgade evidenla erro
material ou nulidade. Mo presente caso verifica-se que de fato houve
amissdo na decisdo guanto ao pedido de “a) A concessio de liminar
inaudita altera pars, nos lermos do arl. 660, § 42, CPP, para
determinar a imadiala suspensdo da moniloracao eletrinica e das
demais medidas cautelares diversas da prisdo impostas ao Paciente
nos autos principals, com comunicagdo urgente & Autoridade
Coatora;” Assim, passa-se a apreciacio deste padido. "“Quanio a
aplicacdo de medidas cautelares, cumpra registar gue o artigo 282,
do Cadigo de Processo Penal, estabelece gue as medidas caulelaras
devem ser aplicadas observando a necessidade & adequacao: “Art.
282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas cbservando-sa a: | - necessidade para aplicacio da lei
penal. para a imvestigagdo ou a instrugio criminal e, nos cases
axpressaments previsios, para evilar a pratica de infragbes penais: Il
- adequacio da medida 4 gravidade do crime, circunstancias do fato
a condiches pessoals do indiciado ou acusado. (...) § 67 A prisdo
preventiva serd determinada guando nio for cabivel a sua
substituigio por cutra medida cautelar {art. 319)." De tal forma, o
magisirado antes de decrelar a prisdo prevenliva deve analisar a sua
imprescindibllidade, constatando ndo somente a sua necessidade
para garanfia da aplicacio da lel penal, bem como sua adequagio 4
gravidade da conduta, 45 circunstancias do falo e condigbes do
acusado, podendo, se for o caso, substilul-la por medidas cautelares
diversas da prisdo, como &
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0 caso da monitoracdo aletrénica e demais medidas cautelaras
diversas da prisdo aplicadas ao pacienta. Mo caso, observa-se que a
decisio que aplicou as medidas cautelares, bem como a decisdo qua
as manteve estao devidamente fundamentadas. Dessa forma, em
sede de cognicdo sumaria, ndo se vislumbra degalidade manifesta a
Jjustificar a concassao liminar da ordem, razao pela qual a indefiro
Mo tocante & alegagio de omissao guanto ao mérito, venfica-se que
asla ndo procede, ndo se verificande na decizdo ora embargada a
axisténcia do vicio mencionado, visto gue o mériio do habeas corpus
somente serd decidido ao final & ndo guando da decisdo gue aprecia
o pedide liminar. Juanto a alegacio de omizsdo guanto aps ritos do
HC tam-ze que este fol devidamente respeitado, tendo sido
dizpensadas as informagdes ¢ determinada a comunicacao ao julzo
de orgem e da mesma forma fol aberta vistas & Douta Procuradoria
Geral de Justica, ndo havendo gue se falar em omissido neste
locante. Por fim guanio ao pedido de produgio de provas, lem-se
que este ndo fem cabimenio em sade de habeas |, na medida em que
nesle remédio constilucional ndo se produzem provas, tampouco
admite-se acorpus dilagio probatdria. Diante do exposto, ndo se
verifica a existéncia de qualquer vicio a ser suprido nesles aspactos
relativos aos pedidos guanto ac mérito, rito @ producio de provas.
Agsim, em que pese ser de nogdo ampla e geral gue somente o
cabivels embargos declaratdrios quande houver omisssdo,
contradigio ou abscuridade no julgado, percebe-se gue o
ambargante, por via inadequada, tenta desconstituir a decisao que
nao lhe foi favordvel. Portanto, nao é de ser acolhida a argumentacao
de existéncia de vicio no julgado. Mestas condigbes, acolhem-se em
partes os Embargos de Declaragio, para sanar a omissio aponiada,
nas lermos da fundamentacio. Int. Curitiba, 10 de novernbro de
2025, Des. Luis Carlos Xavier - Relator

10/11/2025 07:50 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento: : Para: Desembargador Luis Carles Xavier - 22 Camara Criminal
Dados Bésicos

Nimero Unico ¢ 4000783-21.2024. 8. 16.0014

Wara :

Comarca f

Clasese Processual : 0 - Néo definida

Maturaza : Crimes contra a honra

Partes Envolvidas : EMERSON MIGUEL PETRIV MIMISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DO PARANA EMERSON MIGUEL PETRIV MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO PARANA
Relator : Desembargador José Mauricio Pinto de Almeida
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11/07/2026 22:10 - PROFERIDO DESPACHO DE MEROC EXPEDIENTE

Vista & PGJ : Consoante documentos juntadoes pela defesa no mov. 57-TJ, dé-ze
nova vista 4 douta Procuradoria-Geral de Justica. Dala automdatica dao
sislema. José Mauricio Pinto de Almeida Relator

06/07/2026 13:15 - CONCLUSOS PARA DESPACHO DO RELATOR

Complemento: : Para: Desembargador José Mauricio Pinto de Almelda - 22 Camara
Criminal

10/09/2024 11:38 - JUNTADA DE ACORDAD
Actrddo (Desembargador  © TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA 20 CAMARA

José Mauricio Pinto da CRIMIMAL Autos n®. 4000783-21.2024 8.16.0014 Agravo de
Almeida - 22 Camara Execucio Penal n® 4000783-21.2024 8.16.0014 AgExPe
Criminal) Agravante{s). EMERSON MIGUEL PETRIV e MINISTERIO

PUBLICO DO ESTADO DO PARANA Agravado(s): EMERSON
MIGUEL PETRIV & MINISTERIQ PUBLICO DO ESTADO DO
PARAMA Relator: Desembargadar José Mauricio Pinte de Almeida
RECURS0S DE AGRAVO EM EXECUGAD PENAL.
INSURGENCIAS RECURSAIS COMTRA A DECISAQ QUE
RECOMHECEU A PRESCRICAC DA PRETENSAO EXECUTORIA
EM DOIS PROCESS0S-CRIME. AGRAVO .
DECISACINTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO QUE
RECONHECEU A PRESCRICAO EXECUTORIA, SEM LEVAR EM
CONSIDERACAO O AUMENTO DECORRENTE DA
REINCIDENCIA, NO PERCENTUAL DE 1/3 (UM TERCO), PARA O
CALCULO PRESCRICIONAL. AGRAVADO REINCIDENTE.
COMDENACAD COM TRAMSITO EM JULGADO ANTERIOR AC
FROCESS0O QUE SE RECONHECEU A PRESCRICAD.
APLICACAD DO TEMA MN® 788 DO SUPREMO TRIBUNAL —
FEDERAL, MODULADO, MO CASO CONCRETO, PELO TRANSITO B
EM JULGADO PARA A ACUSACAD. PRAZO PRESCRICIONAL
PREVISTO NO ART. 109, VI, E 110 DO CODIGO PENAL.
INCIDENCIA DE OUTRAS INTERRUPCOES. ANTE A PRATICA DE
NOVOS DELITOS. AFASTAMENTO DA PRESCRICAD
EXECUTORIA. .RECURSO PROVIDC AGRAVO INTERPOSTO
PELA DEFESA. PLEITO DE ALTERACAO DA FUNDAMENTACAD
PARA COMPUTAR PERIODO NAOQ ASSINALADO MA DECISAD,
NO QUE SE REFERE A SUSPENSAD DO PRAZO
PRESCRICIONAL. NAD ACOLHIMENTO. LAPSO TEMPORAL
INTERROMPIDO PELA PRATICA DE NOVOS DELITOS, PELO
ACUSADO. APLICACAO DO ART. 117, VI, DO CODIGO PEMAL,
COMSIDERANDO A DATA DA PRATICA DO DELITO, CONSOANTE
ENTENDIMENTO PACIFICADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. RECURSD DESPROVIDO. 1. Trata-se de Recursos de
Agrave em Execucio interpostos pelo MINISTERIO e por
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panal n® 4010997-13. 2020 8.16.0014 (mov. 570.1 & 593.1), que
declarou extinta a punibilidade do réu em relacao acs aulos de
processo-crime n® B000360-86.2017.6.16.0000 @ n? DDE49394-

52 2015.8.16.001 e afastou o acréscimo de 173 (um terga), referente
a reincidéncia, no cbmpulo do prazo prescricional. Em suas razdes
recursais, sustenta o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
PARANA, em sintese, que a decisio combatida acertadaments
reconheced o aumento do lapso prescricional decorrenta da
reincidéncia do acusade, no entanto, nde considerou o acréscimo de
173 (um tergo). Aduz que o acusado oslenta condenacio nos aulos
n? 004302294 2013.8.16.0014, com Iransito em julgado am
02/02/M16, anterior 4 pratica do crime apurado no processo-crime ne
000360-86.2017.6.16.0000. J4 o agravante EMERSON MIGUEL
PETRIV argumenta em suas razdes recusais que deve ser
computads no prazo prescicional o pericdo de 307052018 a
26/01/2021 e, 1. mesmo que conskderado o aumento da 173 (um
lergo), deve ser reconhecida a prescrigio executdria em relacio acs
dois processos (0000360-86 2017 .6.16.0000 & 0064584-
52.2015.8.16.0014). Os agravados apresentaram confrarazées
recursais pelo desprovimento dos recursos. O d. Magistrado de
arigem, am juizo de retratacio, manteve o seu entendimento. Mesta
instancia, a douta em parecer daPROCURADORIA-GERAL DE
JUSTICA, lavra do |, se manifestouDR. BICARDO PIRES DE
ALBUQUERGUE MARANHAD pelo provimento do recurso de agravo
do Ministério Piblico e pelo desprovimento do recurso de agravo
interposto pela defesa (mov. 16.1). Il. O agravo em execugdo do
MINISTERIC PUBLICO DO ESTADO DO PARANA merece
provimento, 4 o agrava em execudio de ndoEMERSOMN MIGLUEL
PETRIV comporta provimento. Agravo em exacugas do MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARANA: Insurge-se o Agente
Ministerial contra a decisdo proferida nos autos de execucado da pana
n? 401099713 2020.8.16.0014, gue declarou extinta a punibilidade
do réu nos autos de processo-crime n® 0000360-86.2017.8.16.0000 a
n? D64994-52 2015.8.16.0014, ndo levando em consideragio o
acréscimo de 1/3 {um lergo). referente i reincidéncia do agravado.
Com razdo. De fato, como restou pontuado na decisde combatida,
proferida em sede de embargos de declaracio, o MM. Magisirado
deixou de reconhecer 0 aumenio do prazo prescricional, no
percentual de 1/3, entendendo gue o acusado & tecnicamente
primdria, consignando no decisumgue: *l. QUANTO ADS
EMBARGOS DE DECLARACAD OPOSTOS PELO MINISTERIO
PUBLICO (seq. 582.1) O Ministério Pdblico opds embargos de
declaragio em que sustenla confradigio na decisdo de seq. 5701,
lendo em visla a incongruéncia enfre o lapso lemporal exigido para o
reconhecimenio da prescricio, tendo em vista que se frala de
apenado reincidente. A defesa se manifestou & seq. 591.1,
oporunidade em que requereu o ndo conhecimenta do recurso. E o
relatdrio. Decido. & decisdo de seq. 570.1, de falo,
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aprasania contradicao no gue lange ao lapso lemporal exigido ao
reconhacimenio da prescricao. Cumpra esclaracer que, embora o
apenado registre outras condenagies, nenhuma delas leve o transito
am julgado em data anlerior aos fatos imputados nos autos n?
0000360- BE.2017.6.16.0000. Dessa forma, acolho 0% embargos Lo
somente para que saja o saguinte trecho da r. Decisdo ‘Contudo,
nola-ge gue o apenado & reincidente, o gue resulta no aumento do
prazo prescricional am 1/3, com fulero no artige 115 do Codigo
Panal, ou seja, 4 anos’ seja desconsiderado. Outrossim, pelko
axposto, incabivel o reconhacimento da reincidéncia do apenado
para fing de acréscimo de 173 no cdmputo do prazo prescricienal,
lendo em vista que lecnicamente primane com relagio aos autos em
apraco. Anle todo o exposto, CONHECD dos embargos declaratdrios
interpostos, porgue lempestivos e, no mérite, oz ACOLHO
PARCIALMEMTE, apenas para o fim de sanar a contradigio
apontada, mas ndo para o fim de considerar a reincidéncia”. Ccorre
que, em analise ao Sistema Oracule (mov. 559.1), denola-se que o
agravado possul condenagio nos autos n® 0043022-

94 201 3.8.16.0014, pela pritica do crime de lesdes corporais, , ou
sefa, anlerior & pritica do crimecom Irdnsite em julgado em
Q2022016 tratado nog autos n® 0000360-86.2017 B.16.000, que
acorrau em 12082016 Dessa forma, em relacio aos autos nf
Q000360-86.2017 8.16.0000, entende-se & possivel a aplicacio do
percentual de 1/3, referente & reincidéncia, como previsto no art. 110
do Gadigo Panal: “Art. 110 - A prescricao depois de Iransitar am
julgada a sentenca condanatdria regula-se pela pena aplicada e
verifica-se nos prazos fixados no artigo anferior, os gquais se
aumentam de um "tergo, se o condenado & reincidente (Dastacou-
ga.}. Outrossim, como bem pontuado pela douta PROCURADORIA-
SERAL DE JUSTICA & de se salientar gue o delito apurado nos
autos n® 00003680-86.2017 B.16.0000, art. 326 ¢ /c 327, ll a lll, do
Codigo Eleitoral, , porquanto:iransitou @m julgado em 179 02017
“Dite 1ss0, no que diz respeilo ao reconhacimanta da prescricao da
pretensio execuldria, sobreleva deslacar que, a despeilo das
incengruéncias sobre a data do transito em julgado em relagio aos
autos DO00360-86.2017.6.16.0000, tanto & gue fol expedido oficio a
417 Zona Eleitoral de Londrina/PR (movs. 513.1 @ 588 4- promg).
lemos gue & possivel asseverar que o transito em julgado se deu em
17.10.17. Consta do oficio n. 0052024, encaminhado pela 41* Zona
Elgitoral de Londrina/PR: ‘[...] em resposta ao Oficio & Decisdo
{anexos), conforme informacio da Coordenadoria de Acdrdios e
Resolugdes = COARETSE [anexos), informo-lhe gue a lavratura da
Ceriddo de Transite em Julgado (IDVs 1568947931 03065474} fol
realizada em cumprimento & Decisdo (1D 1565967588}, proferida em
27.10.2021 pelo entdo Presidente, o Exmo. Sr. Ministre Luis Roberto
Barroso, na qual ndo fol conhecide o segundo recurse extraordindrio
interposto
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por Emearson Migual Petriv, bem comao ol assentado o exaurimenio
da prestacio jurisdicional do Tribunal Superior Elaitoral com o
julgamanto dos segundos embargos de declaracao oposios pelo
recorrenta (1D | s2ndo determinada a certificagao do
Irdnsito em julgado & imediata baixa dos autos A origem (mov. 568.5
- promip)’. Fol encaminhado, ainda, pela Tribunal Superior Elgitoral, a
certidao de ransite em julgado {mov. 124 = 22 3], em gue ol
cerificado o transito em julgade em 23.9.2021; no entanto, ante a
auséncia de interposigio de recurso ministerial, conclui-ze que o
Irdnsito em julgado para a "acusacio se deu em 171017 & ser
aszsim, considerande o leor do julgado pelo TERA MN? TEE,
SUPREMOZ -TRIBUMAL FEDERAL “O prazo para a prescrigao da
axecucdo da pena concrelamente aplicada somente comega a correr
do dia em gue a sentenca condenatdria transita em julgado para
ambaz as parles, momento em gue nasce para o Estado a pretensio
axeculdria da pena, conforme interpretacio dada pelo Supremo
Tribunal Federal ao principio da presungdo de inocéncia {an. 5%,
inciso LVII, da Constituicdo Federal) nas ADC 43, 44 e 547, Mo caso,
lodavia, considerando gue o crime narrado nos mencienados aulos é
anterior a 11 , a modulou os efeitos da decisdo, devendo ser
considerades/1 12020 SUPREMA CORTE como termo imcial, no caso
concreto, a data do rdnsite em julgado para a acusagio:
“Constitucional. Tema n® TBB. Bepercussio geral. Penal. Extingao da
punibilidade. Prazo prescricional. Termo iniclal. Pena concretamente
fixada. Modalidade executdria. Artigo 112, inciso |, primeira parte, do
Cadigo Penal. Literalidade. Aposio para a acusacan” apds a
axpressao “ransite am julgado”. Necessaria harmonizagio.
Presuncdo de inocéncia (GF, art. 5% inciso LVII). Garantia de
nacassidade de transito em julgado am definitive para o inicio do
cumprimenio da pena. Inconstilucionalidade supervaniante. ADC nés
44, 53 E 54. Fludéncia de prazo prescriclonal antes da constifuican
definitva do lilulo executiva. Impossibilidade. Necassario nascimanto
da pretensdo @ da inércia estatal. Retirada da locugao “para a
acusacio” apds a expressio “ransito em julgado”. Fixacio de tese
am consondncia com a leitura constilucional do dispositivo. Recurso
axiracrdindrio ao gual se da provimento. 1. & guestio am foco é
saber se, 4 luz do art. 5%, incizos Il e LVII, da Constiluicdo Federal, o
art. 112, incizo |, do Codigo Penal foi recepcionado pelo
ordenamento juridico, diante da previsdo literal de gue a fluéncia do
prazo prescricional da pretensdo execuldnia estatal pela pena
concretamente aplicada em senlenca se inicia com o Irdnsito em
julgado para a acusacgio. 2. Mas ADC n®s 43, 44 e 53, cujo objelo se
fraduziu no colejo da redagio dada ao arl. 283 do Cddigo de
Processo Penal pela Lel 12.403/11 com o principlo da presuncio de
inocéncia (arl. 5%, inciso LYII, da CF), a Suprema Corle asseniou a
necessidade de transito em julgade para ambas as partes como
condigdo para a execugdo da pena.
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3. A parlir da revisao do entandimenta antenor ' gue viabilizava a
axecucao provisoria da pena °, pds-se em discussao 5o a expressio
do citade dispositivo “para a acusacan” manter-se-ia higida, por
determinar a fludncia do prazo prescncional antes da formacas do
lifulo executivo. 4. Reconhacidas a afronfa ao principio da presuncao
de inocéncia (conformado, quanto & execucin da pana nas ADC n¥s
43, 44 g 53], pela manulengao no ordenamento juridico de regra gue
pressupde a (vedada) execusdo provisdria. a disfuncionalidade
gislémica e a descaraclerizacio do instilute da prescrigio, declara-se
nan recepcionada o dispositive frente & Constituicdo Federal apenas
gquanto & locugdo “para a acusacio”. 5. Fixa-se, em consequéncia, a
seguinie tese: & prescricdo da execuddo da pena concretamente
aplicada comeaca a correr do dia em que transita em julgado a
santanga condenatbria para ambas as parles, momento em que
nasce para o Eslade a pretensio executdria da pena, conforme
interpretagio dada pelo Supremo Tribunal Federal, nas ADC n%s 43,
44 g B4, ao principle da presuncio de inccéncia (art. 5%, inciso LVII,
da Constituigio Federal}. &, Mo caso concrelo, entretanto, nas dalas
nas quais foram proferidas as decisdes gue declararam prescrita a
pretensdo executdrial tanto pelo TJDF como pelo STJ (e embora o
antendimento na Suprema Corte & fosse em mesmo sentido do
presente volo), ndo havia decisdes vinculantes na Suprema Corle.
Dessa modo, o condenado obteve decistes favordveis prolatadas
pelo sistema de Justiga, que ndo afrontaram precedentes vinculanias
da Suprema Corla, ocorrendo a estabilizagio de seu slatus libertatis.
Preponderam. nesse contexto, 0% principios da seguranca juridica a
da protecio da confianca e aplicam-se iguais rati decidendi a lodos
0% casos em situacdo idéntica. Nao fol provida, por essas razdes, o
recursd exracrdindrio. 7. 1) nos guais aModulam-sa os efeilos da
lose para gue seja aplicada aos casos pena nao tenha sida
declarada extinta pela prescrigio em gualguer tempo e grau de
jurisdicdo:; @ i) cujo trdnsito em julgado para a acusacao tenha .
B.ocorrido apds 1271 1/20 (data do julgamento das ADC n® 43, 44 &
53) Declara-ze a ndo recepcio pela Constiluicio Federal da locucio

“para a acusagio”, contida na primeira pare do inciso | do arl. 112 do =
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Codigo Penal, conferindo a ela interpretacio conforme & Constiluigio

para s& antender gue a prascrigdo comeca a correr do dia em que
Iransita em julgado a sentenga condenatdria para ambas as partas” -
{ARE 848107, Relatora): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
03-07-2023, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAD GERAL -
MERITO DJe-s/n DIVULG 03-08- 2023 PUBLIC 04-08-2023). Esta
decidiu caso semelhante:COLENDA 22 CAMARA CRIMINAL
“AGRAVO EM EXECUCAQ. DECISAD QUE INDEFERIU O PEDIDO
DE EXTINCAC DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAD
EXECUTORIA. RECONHECIMENTO DA PRESCRICAD DA
PRETENSAD EXECUTORIA. NAD ACOLHIMENTO. TERMO
IMICIAL DA
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PRESCRICAD. DATA DO TRANSITO EM JULGADO PARA A
ACUSACAD. TEMA TaB, DO STF. MODULACAD DE EFEITOS
FAGAMENTO DA PEMA DE MULTA QUE, MESMO DE FORMA
INVOLUNTARIA, INTERROMPE O PRAZO PRESCRICIONAL.
FRECEDEMTES DO 5TJ. PRAZD PRESCRICIOMNAL MAD
ATINGIDO. RECURSD CONHECIDO E DESPROVIDO” - (TJPR - 23
Cdmara Criminal - 4000148-25.2024 8 16.001% - Rel.:
DESEMBARGADOR MARIO HELTON JORGE - J. 04.07.2024).
Diante dessa siluagdo, considerando que nos autos n? O0003G0-
B86.2017 8160000 foi aplicada a pena de 5 {cinco) meses de
detengdo, pela pratica do crime previsto no art. 326 ¢ /c 327, 1l e I,
do Codigo Eleitoral, nos termos dos artigos 108, VI, e 110 do Cédigo
Panal, {3 anos + 1/3 = 4 anos).o prazo prescricional é de 4 [guatro)
anos Ademais, no caso am analize, & de ser considerado o disposio
no arl. 117, VI, do Cadigo Penal, vez gue o acusado, no curso do
processo crime em andlise, comeleu novos crimes, sendo
interrompideo o lapse prescricional @ passande a fluir novamente. &
sar assim, destague-se, novamente, a ponderacdes da douta
PROCURADORIA- no que se refere as interrupgdes do prazo
prescricional, extraidasGERAL DE JUSTICA do presente caderno
processual: “Assim, ha que se observar a incidéncia das seguintes
interrupcdes, entre a dala do trinsito em julgado da condenacio
{17.10.17) &: = a data da pratica do novo crime, em 20.12.17,
apurado nos autos n. O0B4720- 41 204 7.8.16.0014; 2. = a data da
pratica do delito de difamacdo, em 25418, apurada nos autos n.
0027234- 64.2018.8.16.0014; = a data da pritica do crime de injdria,
am 18.9.159, apurada nos autos n. (0B2882- 26.20198.16.0014; = a
data da pratica do delito de concussao, em 16.5.23, apurado nos
autos n. M26609- 54,2023 8.16.0014; = a data da pratica do crime
de possa irregular de arma de fogo de uso parmilico, em 19.7.23,
apurado nos autos n. 0040416-44_2023.8.16.0014". Diante de todas
astas consideracdes, conclui-se que ndo ocorreu a prescricao da
pretensio executdna nos autos de processo-crme n® G000360-
86.2017.816.0000. Dessa forma, da-se provimento ao recurso do
Miniztério Publice do Estado do Parand | para casszar a dacisao de
moy. 570.1, que julgou extinta a punibilidade Estalal em relagio ao
agravado, em relacio aos aulos de processo-crime n® 0000360-
86.2017.8.16.0000. Recurzsn de EMERSOM MIGUEL PETRIV: J4 o
agravante Emerson Miguel Petriv almeja a alteragio da
fundamentagio da decisdo de mov. 593.1, ao argumeanto de gue
deve ser compulado o prazo prescricional antre 30/05 2018 a
26/01/2021, vez gue, embora a decisio de reconhacimento da
axlingio da punibilidade pelo cumprimento integral da pena someanie
lenha advindo no dia 11/05 /2021, ndo & esla a dala que o processo
permaneceu suspenso, devendo ser corrigide 0 eguiveco. Mao é de
se acother o pedido. Ma decisdo, o Julgador considerou os seguintes
perigdos de suspensio da prescrigao:
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‘Todavia, o decisum esta em conformidade com o relatério SIGEP
juntado & seq. 559.2, am que consta que, em 159022018, o apenada
sa apresentou voluntaramente a fim de instalar a monitoracao
abalrénica e, apenas em 29/06/2018, teve concedida a iberdade
provisdria, data na gual foi retirada a monitoracao. De igual, consta
que em 29/05/2018, fol dado cumprimanto ao mandado de prisdo da
5% Yara Criminal de Londrina, guanio acs autos n® 0070021 -

452017 8.16.0014, sendo que a pena foi declarada extinta apenas
am 11/05/2021, conforme consla da decisde de seq. 137.17. Mo caso
am andlise, a almejada pretensio recursal ndo comporta
acolhimenio, tendo em vista gue, no periodo assinalado pela douta
Defesa, o curso do lapso prescricional estava interrompido pala
ocorréncia da pratica de um novo crime, narrado nos aulos de
processo- crimea n® 0062982-26 2019 B.16.0014, parpelrado am
18/08/2019. Dessa forma, assim como (4 exposto em relacio ao
recurso interposto pelo Ministéro Pdblico do Eslado do Parana, a
reincidéncia é causa de interrupgdo da prescricdo da pretensio
axeculdria. E segundo entendimento do :SUPERIOR TRIBUMAL DE
JUSTICA "AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. PRESCRICAD DA
PRETENSAD EXECUTORIA. REINCIDENCIA (ART. 117, V1. CP).
CAUSA INTERRUPTIVA. DATA DO COMETIMENTO DE HOVO
DELITO. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMEMTAL DESPROVIDO. 1. De acardo com antendimento
pacificado nesta Corte Superior de Justica, a reincidéncia, como reza
o arl. 117, incisa VI, do Cadiga Penal, interrompe o prazo da
prescrigio da pretensio executdria do Estado, considerando-se,
coma marco interruptivo, a data da pratica de novo crime, e ndo a do
sl trAnsito am (HC n. 317 662/RAS, Minisira Maria Theraza de Assis
Moura, Sexiajulgade Turma, DJe 6/5/2015). 2. Mo caso, "deve sar
mantido ¢ acdrdao que cassou a decisao que declarara a prescrican
da pratensio executdna na pandéncla de agio penal referente a
novo licilo, tendo em visla a possibilidade de a condenacio definitiva
vir a obstar a consumagio do prazo prescriclonal, por forga de sua
interrupcio na data do novo fato criminoso em apuracio” (REsp n.
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B caiora Ministra Laurita Vaz, Sexla Turma, julgado em =

222 /2022, DJe de 3/3/2022). 3. Agravo regimental desprovido® -
{AgRg no HE n. |G rator Minisire Bibeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 2005 22024, DJe de 23/5/2024). A ser assim,
naga-se provimento ao recurso de Emerson Miguel Petriv. Diante de
lodo o exposto, & de se dar provimento ao recurso do MINISTERIOD e
negar provimento ao recurse de PUBLICO DO ESTADO DO
PARANA EMERSOMN MIGUEL PETRIV Anle o exposto, acordam os
Desembargadores da 2° Camara Criminal do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO PARAMA, por unanimidade de votos, em julgar
CONHECIDO © RECURSO DE PARTE E PROVIDO ¢ recurso de
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA, por
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unanimidade de volos, em julgar CONHECIDO O RECURSO DE
PARTE E MADQ-PROVIDO o recurso de EMERSON MIGUEL
PETRIV. O julgamento foi presidido pelo Desambargador José
Mauricio Pinto da Almelda (relator), com wvolo, & dele participaram
Desembargador Mario Haelton Jorge @ Desembargador Luis Carlos
Xavier. 30 de agosto de 2024 Desembargador José Mauricio Pinto
de Almeida Relator

Chservagbes:

a) A presente certiddo & expedida em consonancia com as disposigies da Lei Complementar n® 64, de 18 de maio de 1980,
com alteragies inroduzidas pela Lei Complementar n® 135, de 4 de junho de 2010,

b) O dados de identificacdo informados 580 de inteira responsabilidads do solicitante e devem ser conferidos pelo
interessado afou destinatario.

cj A autenficidade deste documentio podera ser confirmada mo site do Tribunal
através da guia “validar certidao”
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